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El Sr. Presidente somete a votacién la En-
mienda namero 25, presentada por el Grupo
Parlamentario Popular en lo que se refiere a
la norma 2.c) y 2.d) del articulo 4. Queda apro-
bada, con reserva del voto particular del Gru-
po Socialista para su defensa en Pleno,

El Sr. Presidente somete a votacién la En-
mienda 25 presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular en lo que se refiere a la
norma 2.¢) del articulo 4. Queda aprobada,
con reserva del voto particular del Grupo
Socialista para su defensa en Pleno,

El Sr. Presidente somete a debate la En-
mienda numero 1 presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista al articulo 4. En el
debate intervienen los Procuradores Sres.
Granado Martinez por el Grupo Socialista,
Carbajo Otero por el Grupo Popular vy Mon-
toya Ramos por ¢l Grupo Mixto,

El Sr. Presidente somete a votacién la En-
mienda nimero 1, presentada por el Grupo
Socialista. Queda aprobada por asentimiento.

El 8r. Presidente indica que la Enmienda nii.
mero 1 presentada por el Grupo Parlamen-
tario Mixto, al ser coincidente con la nimero
25 del Grupo Popular, que fue aprobada an-
teriormente, se considera aprobada, también
con la reserva del voto particular del Grupo
Socialista para su defensa en Pleno.

Bi Sr. Presidente somete a debate la Enmien-
da nimero 26 presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular al articulo 5. En el deba-
te intervienen los Procuradores Sres. Car-
bajo Otero por el Grupo Popular, Granado
Martinez por el Grupo Socialista y Montoya
Ramos por el Grupo Mixto.

El Sr. Carbajo Otero, del Grupo Parlamenta-
rio Popular, comunica que su Grupo retira la
segunda parte de la Enmienda niimero 26.

El Sr. Presidente somete a votacién la pri-
mera parte de la Enmienda ntimero 26 pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Popu-
lar. Queda aprobada, con reserva del voto
particular del Grupo Socialista para su de-
fensa en Pleno.

El Letrado, Sr. Matia Portilla, hace una ob-
servacién a la Comisién,

Para exponer su opinién en torno al tema
planteado por el Sr, Letrado, intervienen los
Procuradores Sres. Fernandez Merino v Gra-
nado Martinez del Grupo Socialista.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmien-
da mimero 27 presentada por el Grupo Par-
Tamentario Popular al articulo 6. En el de-
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bate - intervienen los Procuradores Sres. Ca-
ballero Montoya por el Grupo Popular, Gra-.

nado Martinez por el Grupo Socialista y Mon-
toya Ramos por el Grupo Mixto.

El Sr. Presidente somete a votacidén el artf-
culo 12 del proyecto de Ley de Presupuestos
Generales de la Comunidad para 1984, tal
como viene redactado de la Ponencia. Queda
aprobado por asentimiento.

El Sr. Presidente somete a debate 1a Enmien-
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da numero 31 presentada por el Grupo Par-

lamentario Popular al articulo 13. en el de-
bate intervienen los Procuradores -Sres Ca-
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ballero Montoya y Carbajo Otero por el Gru-
po Popular, Fernidndez Merino y Granado
Martinez por el Grupo Socialista y Montoya
Ramos por el Grupo Mixto. Durante el de-
bate hace uso de la palabra el Sr, Letrado
para asesorar a la Comisién,

— El Sr. Presidente somete a votacién la En-

mienda numero 31 del Grupo Popular con
las modificaciones acordadas en Comisién.
Queda aprobada por asentimiento.

— Queda aprobado el articulo 14 del proyecto

de Presupuestos Generales de la Comunidad
para 1984 con la Enmienda Transaccional
acordada en la Comisién,

— EI Sr. Presidente informa que el Grupo Par-

lamentario Popular retira la Enmienda n-
mero 33 al artfculo 15.

— E1 Sr. Presidente somete a debate la Enmien-

da nimero 4 presentada por el Grupo Par-
lamentario Mixto al articulo 16, En el de-
bate intervienen los Procuradores Sres. Mon-
tova Ramos por €l Grupo Mixto y Granado
Martinez por el Grupo Socialista.

— Se suspende la sesién a las veinte horas diez

minutos reanuddndose a las veinte horas
treinta y cuatro minutos.

~— Queda retirada la Enmienda ntimero 4 pre-

sentada por el Grupo Parlamentario Mixto.

— El Sr. Presidente somete a votacién el arti-

culo 16 del proyecto de Ley de Presupuestos
Generales de la Comunidad para 1984, tal
como viene redactado de 1a Ponencia. Queda
aprobado por asentimiento.

— El Sr. Presidente somete a debate la Enmien-

da ntmero 34 presentada por el Grupo Par-
lamentario Popular al articulo 17. En el de-
bate intervienen los Procuradores Sres. Car-
bajo Otero por el Grupo Popular, Granado

Martinez y Ferndndez Merino por el Grupo .

Socialista y Montoya Ramos por el Grupo-
Mixto. .

— Queda retirada la Enmienda numeroc 34 pr&

sentada por €] Grupo Parlamentario Popular.

— El Sr. Presidente somete a votacién el arti-

culo 17 del provecto de Ley de Presupues-
tos Generales de la Comunidad para 1934,
tal como viene redactado de la Ponencia.
Queda aprobado por asentimiento,

— El Sr. Presidente somete a votacién el ar-

ticulo 18 del proyecto de Ley de Presupues-
tos Generales de la Comunidad para 1984,

" tal como viene redactado de la Ponencia.

Queda aprobado por asentimiento,

— El Sr. Présidente sorete a debaté la Enmien-

da ntimerc 36 presentada por el Grupo Par-
lamentario Popular al articulo 19. En el
debate intervienen los Procuradores Sres.
Caballero Montoya por el Grupo Popular,
Ferndndez Merino por el Grupo Socialista
.y Montoya Ramos por el Grupo Mixto.

— Fl Sr. Presidente somete a votacién la En-

mienda nuimero 36 con las modificaciones
acordadas en la Comisién. Queda aprobada
por asentimiento. .

— EI"Sr. Presidente somete a votacién el arti-

“culo 20 del proyecto de Ley de Presupues-
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tos Generales de la Comunidad para 1984,
tal como viene redactado de la Ponencia,
Queda aprobado por asentimiento. 1.524

— El Sr. Presidente somete a debate la Enmien-
da namero 8 presentada por ¢l Grupo Par-
lamentario Mixto al articulo 21, En el de-
bate intervienen los Procuradores Sres, Mon-
toya Ramos por el Grupo Mixto, Granado
Martinez y Ferndndez Merino por el Grupo
Socialista ¥ Caballero Montoya por el Grupo
Popular. 1.524

-— El Sr. Presidente somete a votacién la En-
mienda ndmero 8 presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto. Queda aprobada por
asentimiento. 1.525

— EIl Sr. Presidente somete a debate ]la Enmien-
da mimero 38 presentada por el Grupo Par-
lamentario Popular al articulo 22. En el de-
bate intervienen los Procuradores Sres. Seis-
dedos Robles por el Grupo Popular, Granado
Martinez por el Grupo Socialista y Montoya
Ramos por el Grupo Mixto. Durante el de-
bate, hace uso de la palabra el Sr. Letrado
para asesorar a la Comisién. 1.525

— El Sr, Presidente Somete a votacién la En-
mienda Transaccional presentada en relacién
con la Enmienda ntmerc 38 del Grupo Po-
pular, Queda aprobada por asentimiento. 1.526

— EI Sr. Presidente somete a votacién la Dis-
posicién Adicional del proyecto de Ley de
Presupuestos Generales de la Comunidad pa-
ra 1984, tal como viene redactada de fa Po-
nencia. Queda aprobada por asentimiento. 1526

— El Sr. Presidente somete a votacién la Dis-
posicién Final Primera del proyecto de Ley

de Presupuestos Generales de la Comunidad
para 1984, tal como viene redactada de la
Ponencia. Queda aprobada por asentimiento, 1,526

— El Sr. Presidente somete a votacién la Dis-
posicién Final Segunda del proyecto de Ley
de Presupuestos Generales de la Comunidad
para 1984, tal como viene redactada de la
Ponencia. Queda aprobada vor asentimiento. 1.526

— El Sr. Presidente somete a votacidon la Dis-
posicién Final Tercera del proyecto de Ley
de Presupuestos Generales de la Comunidad
para 1984, tal como viene redactada de la
Ponencia. Queda aprobada por asentimiento. 1.526

— EIl Sr. Presidente somete a debate la Enmien-
da ntmero 40 presentada por el Grupo Par-
lamentarioc Popular a la Disposicién Final
Cuarta. En el debate intervienen los Procu-
radores Sres. Carbajo Otero vy Seisdedos Ro-
bles por el Grupo Popular, Granado Marti-
nez y Natal Alvarez por el Grupo Socia-
lista v Montoya Ramos por ¢l Grupo Mixto.
Durante el debate, hace uso de la palabra
el Sr. Letrado para asesorar a la Comisién. 1.526

— Queda aparcada la Enmienda ntimero 40 del
Gruro Parlamentario Popular a la Disposi-
¢ién Final Cuarta. 1.534

— El Sr. Presidente somete a votacién la Dis-
posicién Final Quinta del proyecto de Ley
de Presupuestos Generales de la Comunidad
para 1984, tal como viene redactada de la
Ponencia. Queda aprobada por asentimiento. 1.534

~— El Sr. Presidente levanta la sesién. 1.534

— Se levanté la sesién a las veintiuna horas
cincuenta minutos. 1.534

{(Comienza la sesién a las diecisiete horas cua-
renta y cinco minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE DE LA COMISION
(SENOR ESTELLA HOYOS): De acuerdo con lo
ya manifestado por la Mesa y Junta de Portavo-
ces, vamos a iniciar el debate por el articulado
del Proyecto de Ley; bien entendido que la Ex-
posicién de Motivos reglamentariamente debe
quedar para ¢l final del debate, asi como tam-
bién el articulo primero, donde se cifra el esta-
do de ingresos ¥y gastos, y que guedars a resul-
tas de las enmiendas que puedan aprobarse res-
pecto a dichos estados. Entonces, vamos a ini-
ciar el debate por el articulo 2, en el que no

existe ninguna enmienda presentada. Perdon,
antes de entrar en la Comisién cqueria advertir
que se ha comunicado a la Mesa, a la Presiden-
cia, dos sustituciones: por el Grupo Socialista,
en representacion de don José Castro Rabadan
asiste don Julidn Simoén; y por el Grupo Popu-
lar, en representacién de don Pedro Antonio
Hernédndez Escorial lo hace don Lorenzo Alonso
Sanchez.

Deciamos, entonces, que entribamos, inicig-
bamos el debate con el articuio 2, el articulo
2 del Proyecto de Presupuestos, que se refie-
re al “régimen general de crédito vy sus modifi-
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caciones”. No existe ninguna enmienda presen-
tada, que haya gquedado por lo menos viva des-
pués del debate en Ponencia. Entonces, simple-
mente someterlo a votacidén ftal como aparece
redactado en el proyecto.

¢Se aprueba el articulo 2? Por asentimiento,
por unanimidad gueda aprobado el articulo 2.

En el articulo 3 pasa otro tanto; tampoco
existe ninguna enmienda al articulo 3. ¢Se
.apruebz? Por unanimidad, por asentimiento
guedsa aprobado <l articulo 3.

E] articulo 4, referente a las transferencias
de crédito, estdn pendientes y hay que debatir
la Enmienda namero 25 presentada por el Gru-
po Parlamentario Popular y la Enmienda nime-
ro 1 del Grupo Parlamentaric Socialista; me
parece gue hay también ofra, la Enmienda na-
mero 1 del Grupo Mixto al articulo 4. O sea que
hay tres enmiendas al articulo 4, una de cada
uno de los Grupos Parlamentarios.

Se somete a... Habra primero... (Qué orden
seguimos para la votacion? ¢Primero...? ¢(Cada
enmienda, ung por una? Entonces, por el orden
que figuran agui, la primera Enmienda €s la nt-
mero 25 del Grupo Popular de las Cortes de
Castilla ¥y Leén —me parece que todos ustedes
tienen ya en qué consiste la Enmienda, para
evitar la lectura—. Y entonces tendriamos un
turno a favor, un turno en contra y luego des-
pués, si acaso, réplica y duplica y fijacién de
posiciones de los demés Grupos Parlamenta-
rios. En consecuencia, el portavoz del Grupo
Popular tiene la palabra para defender la En-
mienda numero 25, que se refiere al articulo 4
de la Ley, del Proyecto de Ley de Presupuestos.
Sefior Carbajo, tiene la palabra.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Pues voy &
leer la. propuesta. Proponemos una Enmienda
parcial de modificacién del articulo 4, relativo
a transferencias de créditos, ¥y que en la norma
1. b) se incluirdn los créditos para gastos de
personal, gquedando redactado asi: “No afecta-
r4 a los gastos de créditos, a los créditos para
gastos de personal, ni a los ampliagbles ni a los
extraordinarios, concedidos en el ejercicio”. Co-
mo consecuencia de ello, en la norma 2. a) se
suprimird la frase: “Los créditos de personal
s6lo podran ser transferidos entre servicios de
una misma Seceién”, ¥y se sustituyen las pala-
bras “cualquier Seccién” por las de “la misma
Seccion”, quedando redactada asi: “a) Los re-
manentes que en los créditos de personal se
prevean como consecuencia de la amortizacion
de plazas de personal que tengan consignacion

presupuestaria, por retraso en la incorporacion
o bien por la contratacién de personal de cate-
goria inferior a la prevista, tnicamente podran
destinarse a operaciones de capital de la misma
Seccién presupuestaria o a la financiacién de
créditos ampliables.” Del mismo modo, en las
letras b), d) v g) de la indicada norma 2 se
sustituye la palabra *“cualquier” por la de “la
misma Seccién presupuestaria”. Finalmente, en
la letra e) se suprime el altimo parrafo, desde
“excepcionalmente” hasta el final.

Justificacién: los créditos para gastos de
personal no deben tener la consideracién de
transferibles, de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 70. a) y 68. a) de la Ley General Pre-
supuestaria,

Por otra parte, las transferencias autoriza-
das con caracter especifico en la norma 2 deben
serlo siempre dentro de la misma Seccién. ¥,
por ultimo, entendemos que en una Ley Presu-
puestaria no deben tener cabida situaciones de
excepcionalidad. Yo creo gue esta aqui bien cla-
ro y no tengo nada que afiadir,

EL SENOR PRESIDENTE (SENROR ESTELLA
HOYOS): Bien; por el Grupo Socialista tiene la
palabra el sefior Granado para un turno en
contra,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Buéeno, la

‘explicacién... La Enmienda tiene tres partes

perfectamente diferenciadas, la tUltima de las
cuales coincide con una Enmienda del sefior
Montoya. En primer lugar, sobre la modifica-
cion que se prevé para la norma 1. b), hay que
sefialar que en la Comunidad Auténoma s¢ si-
guen produciendo reasignaciones de algunos
servicios entre Secciones distintas; por ejem-
plo, dependencias deportivas que han sido trans-
feridas a la Consejeria de Bienestar Social son
incorporadas a la Consejeria de Educacion y
Cultura, a la Direccién General de Juventud y
Deportes, provenientes de antiguas organizacio-
nes de tiempo libre del Ministerio de Trabajo;
dependencias educativas, son asignadas de la
Consejeria de Agricultura a la Consejeria de
Educacién y Cultura, porgue se entiede que estan
realizando funciones que son més bien educati-
vas, como Escuelas de Formacion Profesional
Agraria, etc. Parece conveniente, por lo tanto,
que exista lg posibilidad de si 1a Junta reorgani-
za administrativamente algunos servicios, cam-
biando Secciones, exista la posibilidad de trans-
ferir los créditos de una a otra Seccidn; 1o cual
seria imposible si aceptamos la redaccion del
Grupo Popular, porgue nos obligaria a mante-
ner intacta la misma estructura gque nosctros
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recibimos del Estado, sobre todo si tenemos en
cuenta que el mismo Estado estd realizando ac-
tualmente modificaciones en la estructura de
sus servicios que realmente nos puedan dejar
fuera de juego, en e} sentido que el Estado rea-
lice alguna modificacion en la estructura de sus
servicios gque nosotros 10 podamos desarrollar.

En cuanto a la segunda parte, la verdad es
que es un poco diffcil que algunos remanentes
de crédito tmicamente puedan destinarse a la
misma Seccién, para gastos por ejemplo de in-
version, porque hay algunas Secciones del pre-
supuesto de la Junta que carecen de capitulo
dedicado a la inversion o tienen un capitulo
dedicado a la inversiéon con finalidades muy
precisas. A nosotros nos parece logico que, de
alguna manera, los remanentes de crédifos de
personal puedan ser incorporados a gastos de
inversién alli donde sean necesarias; es decir,
no entendemos que esta cautela sea T1itil para,
de hecho, la realizacién del presupuesto de la
Comunidad; maés bien bastante inutil.

Y en cuanfo a la tercera parte de la Enmien-
da, que es exclusivamente la referida a la le-
tra e), “excepcionalmente podran financiar los
(gastos de inversién se entiende) gastos corrien-
tes siempre que sean necesarios para la entra-
da en funcionamiento de nuevas inversiones y
aquellas gue tengan Iugar durante el ejercicio
economico”, hay que seflalar que estd copiada
textualmente de la Ley General Presupuestaria.
Como nosotros hemos aprobado en los mismos
presupuestos de la Comunidad que con cardcter
subsidiario tienen validez las normas incorpo-
radas en la Ley General Presupuestaria, aungue
ne se incluyera este parrafo dentro de la Ley
de Presupuestos de Castilla y Ledn este parra-
fo tendria vigencia dado que estd en la Ley Ge-
neral Presupuestaria. Es decir, la no incorpora-
cién, dado que es una cita textual, y la incor-
poracion surten ¢l mismo efecto, porque la nor-
ma va a seguir en vigor.

EL SESOR PRESIDENTE (SEROR ESTELLA
HOYOS): (Para réplica quiere hacer uso de la
nalabra el enmendante?

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Si, brevemen-
te. Simplemente decir que si como consecuen-
cla de las transferencias que se van asumiendo
se requiere en algunos casos una cierta reorga-
nizacién de algunas Consejerias pues la Junta
tiene tiempo durante todo este ejercicio econd-
mico para irse planteando esta reorganizacién
¥ presentar ya las cosas acomodadas para el
préximo, en €l gque légicamente no habri nece-
sidad de hacer nuevos cambios. En que... En la

segunda parte de la Seccidn, pues gue de la
misma manera que no caben los cambios con
relacion a los capitulos de gastos denfro de, o
sea, entre diferentes Secciones, pues opinamos
que lo mismo debe ocurrir con este mismo apar-
tado. ¥ con relacién a la tercera, pues que si
realmente estd en la Ley General Presupuesta-
ria, pues agui no tenemos por qué cambiar ese
mismo coneepto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Para duplica, sefior Granado?

EL, SEROR GRANADO MARTINEZ: Si. El
problema es que algunas de las modificaciones
nos van a venir de la mano, por ejemplo, de
servicios, incluso, que ni siquiera han sido trans-
feridos ahora y pueden ser transferidos en es-
tos momentos, y que incluso alguna de estas
modificaciones nos pueden venir via de actua-
ciones directas del Gobierno del Estado, que
por ejemplo suprima institutos autdénomos o
que haga reasignaciones de carécter de servi-
cio.

Y en cuanto a la segunda cuestion, la ver-
dad es que, en principio, no es justo decir que
no se pueden hacer en el tramite parlamentario
campios de Seccidn entre diferentes partidas;
lo que si que es cierto que, una vez debatidas
las Enmiendas a la Totalidad, donde si pueden
hacerse cambios de Seccién, en las enmiendas
parciales al Presupuesto, ¥ una vez rechazadas
las Enmiendas g la Totalidad, no pueden hacer-
se cambios de Seccién. Pero esto €s una limita~
cion del tramite que implican las enmiendas
parciales; no es una limitacién del trabajo par-
lamentario en si. Entonces, con una limitacion
especifica del frabajo parlamentario en lo gque
se refiere a las enmiendas parciales, no parece
justo imponerle esa limitacién a la actuacion
del Gobierno, y sobre todo teniendo en cuenta
gque yo creo que esta enmienda es poco 1til para
la Comunidad, porgue se podrian generar exce-
dentes ¢ remanentes en los créditos de perso-
nal de una deiferminada Consejeria que pudie-
ran quedar inutilizados porque esa Consejeria
no tlene en concreto actividades de inversion.
Y a la tercera, pues simplemente sefialar el que
precisamente por esc nosotros no tenemos es-
pecial interés en mantener este texto y que, en
tedo caso, incluso podriamos pedir que se vota-
ra por separado. No nos parece superfluo el po-
nerlo porque es una adaptacién de la Ley Ge-
neral Presupuestaria que parece interesante que
figure en los Presupuestos de la Comunidad,
pero incluso no tendriamos ningtin inconvenien-
fe en si se retirara ¢l resto de la enmienda
aceptar ésta 0 pedir votacién separada, eteétera.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El Grupo Mixto, para fijacién .de po-
siciones, gquiere hacer uso? ;Sefior Montoya?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo creo gque
la. Enmienda, efectivamente, tiene tres partes
muy diferentes que en clerta manera deberian
separarse en la votacién, yo creo.

Yo me voy a referir a cada una de ¢llas, se
‘voten separadas o se voten juntas.

Yo el punto primero creo entender la filoso-
fia que le lleva al Grupo Popular a decir que
no afectaran a los créditos para gastos de per-
sonal. A mi, sin embargo, me cabe una duda de
si con este texto se resuelve el problema que
quieren plantear. Yo lo que estoy entendiendo
es que pretenden que no s¢ pueda transferir al
capitulo del personal porgue eso podria llevar
consigo una contratacién, una contratacion adi-
cional sl se hiciera una transferencia al capi-
tulo de personal. Pero yo no sé si €1 capitulo 4,
¥ asi Jo dije en la Ponencia, tiene una, un sen-
tido contrario. Dice: “Las consignaciones apro-
badas para los distintos conceptos presupuesta-
rios podran transferirse a otros conceptos®. O
sea, parece que la f{ransferencia entienden de
un concepto a otro. Entonces, los créditos para
gastos de personal, yo estoy de acuerdo en que
no deben transferirse créditos para gastos de
personal, y asi viene luego previsto en otfros ar-
ticulos; pero yo, sin embargo, los créditos, las
transferencias del crédito del capitulo de per-
sonal a ofros conceptos no deberian limitarse.
Yo no sé si con esta redaceidon esa transferen-
cia se limita. O sea, que impide también minog-
rar el concepto de gastos de personal, lo cual
no deberiamas impedir, sino que deberiamos
facilitar que la partida de gastos de personal
se pudiera minorar. Entonces, yo no sé si ver-
daderamente esta redaccion prevé esto ya; si
no lo prevé, creo que habia que considerarlo un
poco. Desde mi punto de vista, el capitulo lo
que estd impidiendo es que se minoren los gas-
tos ampliables y los gastos extraordinarios en
el ejercicio. Pero, entonces, nosotros, yo creo
que €} Grupo Popular también estd de acuerdo
en que los gastos de personal puedan minorar-
se; lo que no quiere es que a gastos de perso-
nal —yo estoy haciendo una interpretaciéon gue
& lo mejor es errénea—, a gastos de personal
puedan incrementarse. Yo creo que lo gue dice
el artfculo es minorar. Entonces, ahi me cabe
una duda.

El segundo punto, el que los gastos éstos mi-
norados puedan, puedan atribuirse a otros con-
ceptos de la misma Seccién, a m{ me parece que
es 16gico en relacion con toda la filosofia que

esfamos sustentando. Si nosotros no podemos
hacer unas transferencias de unas Secciones a
otras, {edmo, ¢6mo no, como los gastos de per-
sonal, en una primers instancia, no deben ir,
perdén, los gastos gque se minoren, no van a po-
der ir en una primera instancia a la misma
Seceilén? Porque, en todo caso, hay otra filoso-
fia diferente para €l traslado de gastos de Sec-
cién a Seccion.

Luego, el tercer punto desde “Excepcional-
mente...”, yo, que coincido también, en la En-
mienda presentada por mi, con la del Grupo
Popular, entiendo que esta excepcionalidad de-
berfa suprimirse, porque, si no se suprimiera,
es tanto como no decir nada anteriormente, si
luego afiadimos una expresién como ésta: que
excepeionalmente se puede hacer lo contrarlo
de lo que se dice antes.

Yo entiendo también la precauciéon del se-
fior Granado en €l sentido de que de la corre-
lacion con el presupuesto del Estado y de la
incorporacién de transferencias nuevas. Sin em-
bargo, yo creo que no es necesario mantener es-
ta excepcionalidad, porque si se hacen fransfe-
rencias nuevas: primero, no tienen por qué ve-
nir de las mismas Secciones del Estado a la
misma Seccién de la Comunidad Autéonoma; o
sea, que en ese momento que se haga esa trans-
ferencia nuevg, entra en la Comunidad Auto-
noma, en el Presupuesto nuestro, con una via
determinada. Entonces, no hace falta esa pre-
caucion. Entonces, tampoco hace falta atempe-
rar. Pueden venir de la Seccion tercera del Es-
tado a la Seccién cuarta de la nuestra, o con-
ceptos diferentes. Pero yo c¢reo que no hace
falta, no hace falta esa, esa precaucién por no
poder cambiarla de Seccién.

Y luego, sobre que esto viene asi redactado
en la- vigente Ley de Presupuestos, bueno, pues,
en todo caso, ¥y en ¢l peor de los casos, lo que
haria seria pues transformar en algo inoperan-
te el quitar esta excepcién, porgue al estar en
los Presupuestos el Estado, y si se aplica aque-
lla legislacién, pues aquella legislacién, si im-
pera sobre la nuestra, pues se podra hacer ess
transferencia. Pero yo creo que no contradice.
Entonces, yo en este punto me mantengo tam-
bién. Y sobre los dos puntos anteriores, 2 mi me
parece gue haria falfa aclarar un poco el texto,
porgue puede, entendiendo la filosofia, sobre
todo en el punto primero podriamos a lo mejor
incurrir en una contradiccién de lo gue guere-
mos a 1o que vamos a aprobar. No sé si...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
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HOYOS): Bien. Entonces, de acuerdo con lo ma-
nifestado por los distintos Grupos Parlamenta-
rios, vamos a someter a votacion esta enmien-
da dividida por partes. Primero vamos a some-
ter a votacién la enmienda ¢gue se propone por
el Grupo Popular a la norma 1. b), que se re-
fiere a los créditos de gastos de personal, que,
segln la enimienda, o la propuesta de enmien-
da que se hace, dice gque “no afectaran a los
gastos de personal ni a los ampliables ni a los
extraordinarios concedidos en el ejercicio®.

EL SEROR MONTOYA RAMOS: Yo queria
decir que ¢hay que entender la transferencia
gue viene en el primer parrafo como transfe-
rencia a, o transferencia desde? (O ambas?
dAmbas?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No le entiendo la pregunta.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: A lo mejor
€5 un error o una ignorancia mia en la palabra
transferencia; a lo mejor la palabra transfe-
rencia quiere decir de un sitio a otro y no de
ofro a uno. Pero yo quierc decir que si, que re-
dactado el tema “no afectara a los créditos pa-
ra gastos 'de personal”, iquiere decirse que no
pueden los gastos de personal modificarse en
mis ni en menos? ;O debe entenderse que no
pueden modificarse en mas?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo entiendo que lo que se trata es
que no sean transferibles. No es que no se pue-
dan ampliar o no, sino que no sean transferi-
bles los créditos que van a gastos de perscnal.

EI, SENOR MONTOYA RAMOS: Pero ¢y en
el caso de vacantes que no se cubren, por ejem-
plo?

EL SENOR CARBAJO OTERO: Es que, en la
segunda parte, precisamente... “...1os remanen-
tes que se prevean como consecuencia de la
amortizacién de plazas de personal que tenga
consignacién presupuestaria..., inicamente po-
dran transferirse a operaciones de capital de la
misma Seccién presupuestariz o a la financia-
cion de créditos ampliables™.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo, si sirve de aclaracién, puedo de~
cirles también que estd también copiado lite-
ralmente de la Ley General Presupuestaris. En
la Ley General Presupuestaria también se con-
sideran como no transferibles los gastos de, los
créditos para gastos de personal.

EL SENQOR FERNANDEZ MERINO: Yo dirfa
que hay una diferencia fundamental, es decir,
es que la plantilla de personal del Estado estd
clara, mientras que la de la Comunidad estd
sufriendo modificaciones diarias, por decirlo de
alguna maners. Es por 1o que se introducia este
texto. En cualquiera de los casos, yo desde lue-
go creo gue el sentido es el que daba el sefior
Montoya, es decir, que lo que significa, en este
caso, evitar la transferencia es gque no se pue-
den minorar los gastos de personal, con esa in-
troduceidén que hace €1 Grupo Popular,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente. Por hacer una aclaracién. Y es que
Yo creo que, en puena légica, en el ¢aso de gue
los créditos de personal no sean transferibles,
carece de sentido, con caracter general, carece
de sentido hacer especificaciones c¢on caricter
especifico para remanentes para créditos de per-
sonal. Y, si los créditos de personal no fueran
transferibles, sobraria la enmienda del Grupo
Popular al capitulo 2. a), es decir, no serfan
transferibles en ningan sentido y entonces, evi-
dentemente, la punfualizacién gue hace el Gru-
po Popular tampoco tendria sentido, porque se
referia a una norma gue ya impide cualquier
transferencia de créditos de personal, sean re-
manentes 0 sean...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ... que no se
puedan mayorar los gastos de personal, pero si
que se puedan minorar, No sé si estoy equivoca-
do. Entonces, yo 1o que gueria era entrar un po-
co en €l estudio de detalles, si con esto que se
dice se alcanza esa filosofia o no. Bs que al de-
cir “no afectaran gz los créditos para gastos de
personal”, parece que no afectaran ni las entra-
das ni las salidas, y en ese caso lo que estamos
es evitando también la salida. Porque, si esta-
mos evitando las salidas, el segundo punto, €l
2}, sobraria, porgue ya no hay remanentes. No
se pueden... Los remanentes que en los créditos
de personal se prevean como consecuencia de
amortizacién de plazas no se pueden comparar
en ningtn sitio, porque se han impedido las
transferencias, tanto “a’” como “desde®.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. So-
bre esta aclaracién del sefior Montoya en rela-
cién con lo que acababa de decir el represen-
tante del Grupo Socialista, yo guiero aclarar
gue nosofros justificamos la presencia de esta
enmienda precisamente como una cautela con-
tra esas modificaciones que acaban de definir-
se como diarias, que se estdn produciendo dia-
riamente, se decia literalmente. Y creo que la
ligazén del tema en cuanto a que creen impe-
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dimentos no ecreo que tenga mucha importun-
cla, porque pudiera, acaso, haberla tenido si la
atadura que nosotros queremos establecer aqui
hubiera estado vigente todo el ejercicie, pero
la verdad es gue la mitad del ejercicio ha trans-
currido ya y entonces la importancia que pue-

den tener como obsticulo o impedimento no va \

a tener mas vigencia que la de los seis meses
que faltan por transcurrir. Entonces, nuestra
cautela es deliberada, es una cosa razonable y
razonada. Est4 hecha de forma muy expresa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien, La Presidencia considera sufi-
cientemente debatido el tema y propone se 30-
meta a votacion esta primera parte de la en-
mieda, la relativa, como digo, a 1a norma 1.h),
que llevara, y también la relative, 2 la normsa
2.2). Entonces, los que estén de acuerdo, a favor
de la enmienda, por favor levanten la mano.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es que ¢reo
que podemos entrar a votar algo contradictorio.
Yo creo que podemos entrar a votar algo con-
tradictorio en si mismo, porgue yo creo que ten-
dria que decir la enmienda: “no afectardn a los
créditos para gastos de personal”, pero es “al
aumento de los créditos”, no... “Al aumento de
los créditos™.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo no sé. No acabo tampoco de zacla-
rarme. Pero, con cardcter general, se propone
que los crédites para gastos de personal no sean
transferibles; pero eso no evita o no es incon-
veniente fampoco ni es contradictorio con lo
que se propone en la segunda parte, y es que los
remanentes para un supuesto conecreto, como es
“consecuencia de la amortizacién de plazas de
personal”... Enfonces, en este supuesto, cuando
hay amortizacién de plazas de personal, que eso
viene tamblén recogido en el proyecto, en el
texto de la Ley (“como consecuencia de las pla-
zas”, “Los créditos de personal que se prevean
como consecuencia de la amortizacién de plazas
de personal que tengan consignacién presupues-
taria, bien por refraso en la incorporacitn, bien
por la contratacién de personal de categoria in-
ferior”), ese supuesto estd contemplado en el
proplio proyecto que viene en la Ley ¥ es un ca-
s0 especifico: para el caso de minoracién de
créditos como consecuencia de Ia amortizaci6én
de plazas de personal; pero no creo gue seg con-
fradictorio con lo que con caricter general se
propone en la norma 1.b), ¥ es que con caricter
general los créditos para gastos de personal no
sean transferibles. Ahora, en el supuesto que
sean remanentes por amortizacién de plazas,

entonces si cabria la posible transferencia y
tnicamente podrian destinarse a operaciones de
capital de la misma Seccién presupuestaria o a
financiacion de créditos ampliables.

Si, si, puede...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo entendia
que si la primera prohibicién era absoluta —el
hacer transferencias tanto de entrada como de
salida—, entonces la segunda —que cuando se
producen remanentes se autoriza una salida—,
en todo caso la segunda tiene, tendria que ser
excepcionalmente. Porque la primera es de ca-
racter general: “no afectardn a los créditos pa-
ra gastos de personal”, y la segunda, 1a 2.a),
esta afectando ya a un remanente en los cré-
ditos, a un exceso en los créditos para gastos de
personal: cuando se produzca algin remanente
como consecuencia de gue en los créditos pre-
vistos ha habido una minoracién de gastos. En-
tonces habria que decir “excepcionalmente” o
algo asf en la segunda.

EL SEROR GRANADOC MARTINEZ: Seifior
Presidente, si me permite, voy a intervenir. Yo
es que me gustaria sefialar... Las transferencias
de créditos son aquellas transferencias gue por
la Ley Presupuestaria no necesitan de un suple-
mento de crédito especifico tramitado por la via
parlamentaria para realizarse. Es decir, aqui, al
establecer que no puede haber transferencias
de crédito en materia de personal, 1o que esta-
mos, evidentemente, es impidiendo que existan
suplementos de crédito en materia de personal;
pero asimismo estamos impidiendo gue los re-
manentes de crédito en materia de personal
puedan transferirse a otros conceptos. Enton-
ces, lo gue hace la Enmienda 2.a) del Grupo
Popular es hacer una precision en el sentido de
que esos remanentes no pueden ser transferidos
a cuelquier Seccién presupuestaria, sino que tie-
nen que ser a la misma Secclon presupuestaria
donde se han originado esos remanentes. Pero
ése es el sentido de la enmienda del Grupo Po-
pular en el capitulo 2.a), Lo que pasa es gue
la. enmienda yo creo que tiene cierto grado de
incoherencia con la propuesta en el primer
apartado del articulo 4, porque, al impedir cual-
quier transferencia de créditos en materia de
personal, evita que los remanentes de créditos
en matleria de personal puedan destinarse a
otros conceptos; eso también es ung transfe-
rencia,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es que, por
otra parte, los créditos ampliables por lo menos
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—no sé si los extraordinarios también— existe
en otro de los articulos gue no pueden ser que
los créditos ampliables, cuando... Me parece que
los que son ampliables en cuanto a concepto de
gasto si pueden transferirse, pero me parece
que no pueden minorarse. Entonces, agui a lo
mejor estamos confundiendo dos conceptos: el
de minorar los dos créditos ampliables, que no
puede hacerse, y el minorar los gastos de per-
sonal, que si que puede y debe hacerse cuando
haya remanentes, cuando haya amortizacién de
plazas o vacantes, etcétera, Creo que, ¢rec que,
a lo mejor, no vayamos a estar incurriendo en...
queriendo decir una coss digamos otra o diga-
mos una cosa contradictoria. A lo mejor esto
requeriria a lo mejor un estudio de la redaccién,
porque yo veo claro 1o que se quiere decir, pero
3 mi me parece que no se dice exactamente
bien.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Quizd tenga razén el representante
del Grupo Mixto, pero yo ¢reo que a una nor-
ma... No es obvio que después de establecer ung
norma de caracter general se establezca tam-
bién ung excepcidén para esa norma general,
que es 1o que hace la enmienda del Grupo Po-
pular; del mismo modo que en el proyecto, tam-
bién, se dice: “los créditos de personal sélo po-
dran ser transferidos entre servicios de una mis-
ma Seccidn”. Pero afiade: “y, no obstante, los
remanentes que se prevean...”. O sea que, des-
pués de establecer también uns normsa gene-
ral, establece una excepcién al decir “no obs-
tante...”.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Por eso yo
he sefialado que se podia afladir la palabra “ex-
cepcionalmente™. “Excepcionalmente, los rema-
nentes se producen...”.

EL SEfOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. En este momento creo que es
posible gque se haga ung enmienda, digamos, de
estilo o de redaccién. Si se propone por escrito
a la Mesa una nueva redaccién de esta enmien-
da... Me refiero a la palabra, a la redaccién que
propone el Grupo Mixto, sin cambiar, por su-
puesto, el sentido de la enmienda, simplemente
el... No, perdén. Si tiene que decir algo el repre-
sentante del Grupo Socialista...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: No. Lo
que gueria decir es que yo creo que esto es una
enmiends transaccional que deberia contar con
el acuerdo de los distintos Grupos Politicos. No
obstante, a mi me gusta sefialar el problema de
gue, al impedir hacer cualquier fransferencia

en los créditos de personal, se coarta cualquier
posibilidad de reorganizacién administrativa, co-
mo he intenfado explicar en la primera inter-
vencion. Es decir, que, de hecho, nos estamos
limitando inevitablemente a que no haya fun-
cionarios que puedan ser adscritos a algiin ser-
vicio porque no se pueden ampliar los créditos
para personal de ese servicio, con lo cual los
funcionarios tienen gue mantenerse en el mis-
mo servicio sin ninguna posibilidad de ser reor-
ganizados, con lo cual... Y, ademé4s, las reorga-
nizaciones del aparato del Estado que se nos
manifiesten, 0 sea, que nos vengan impuestas
por Ley, por ejemplo como la Ley de Reforma,
la Ley de Medidas Urgentes o la Ley para la
Reforma de la Funcién Publica, pues no van a
ser de imposible aplicacién en la Comunidad,
incluso, porque nos van a impedir, con este tipo
de cautelas... Que yo entiendo la filosofia y que
es posible que la filosofia sea compartida por
el Grupo Socialista, pero con la redacecién tan
desaforfunada que nos impide realizar cual-
quier. tipo de esas actividades.

EL SEROR CARBAJO OTERO: Bueno. Yo
creo que lo ha explicado estupendamente el se-
flor Presidente de la Comisidn, que este articulo
establece, con relacién a las transferencias de
crédito, dos criterios: uno, de caricter general
y otros de caracter especifico. ¥ en el apartado
b) del primero, de cardcter general, dice a qué
créditos afectan, y nosotros proponemos gue se
incluyan los créditos para gastos de personal.
Y luego, en los de caracter especifico, pues creo
que, en consecuencia con la primera redaccién,
hay que modificar la segunda. Yo, por mi parte,
desde luego, no tendria inconveniente, en nom-
bre del Grupo, en que se aceptara en poner la
palabra “excepci6n”, porque, aungue sea a lo
mejor rizar el rizo, pues puede que lo matice un
poco més. Pero al decir de caricter especifico
va esté hablando de una excepcionalidad, de
una cosg muy concreta que se sale de la norma
general. S1 eso 1o dan por bueno las otras re-
presentaciones politicas aqui constituidas, pues
por este Grupo vale; pero es0 no quiere decir
que nosotros entremos en la dialéctica de admi-
tir una enmienda transaccional de otro tipo que
pueda desvirtuar cu4l es el espiritu de la en-
mienda que nosotros hemos presentado. Si se
entiende, bien; y, si no, yo creo gue nuestra
postura estd bastante clara y suficientemente
debatida, como ha gdicho el Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SEXOR ESTELLA
HOYOS): Enfonces, iles parece a los Grupos
Parlamentarios que se introduzca esa correccién
de estile con la palabra...?
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EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Es que
estamos en desacuerdo con el fondo, o sea, la
cuestién, queremos que sean... No se debe de
impedir 1a posibilidad de transferencia de este
tema, Y ha explicado la razén fundamental Oc-
tavio, es decir, es un problema de reorganiza-
cion,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Entonces consideramos suficien-
te. Estd, creo que estd debatido el tema ya. Se
han dicho todas las propuestas posibles para...
Vamos a someter a votacion la primers parte
de esta Enmienda, que lleva implicitas las dos
propuestas que se hacen: la redaccién de la nor-
ma, 1.b) ¥ al mismo tiempo la norma 2.a). Vo-
tamos conjuntamente estos dos apartados. Los
que estén a favor de la Enmienda, que levanten
la mano, por favor. ¢En contra de ella?. (Per-
dén, yo no he votado.)

Resultado. Siete votos a favor. Siete en con-
tra. Y, de acuerdo con el articulo 88 —creo que
es— punto 2 del Reglamento, no existe empate
en Comisién si tenemos en cuenta que el voto
es ponderado, y seran cinco representantes del
Grupo Mixto, més treinta y ocho del Grupo Po-
pular, cuarenta y tres, frente a los cuarenta y
une que representa el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: ¢Hace-
mos constar al término de cada votacién nues-
tra reserva para voto particular en el Pleno,
0...?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): 8i; creo que reglamentariamente hay
que hacerio constar al término de cada vota-
cién,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El Grupo
Soclalista hace constar su reserva particular al
Pleno.

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR ESTELLA
HOYOS): Queda aprobada la Enmienda, parcial-
mente, en 10 que se refiere a la norma 1.b) ¥y
2.4), y se hace constar, por el Grupo Socialista,
la. reserva para defenderla en Pleno.

Entramos, entonces, a votar la segunda par-
te de esta misma Enmienda del Grupo Popular,
que se refiere a las letras d) y ¢) de la norma 2,
en la que se pretende sustituir la palabra “cual-
quier Sececién”, por la de “la misma Seccitn
presupuestaria”. Los que estén a favor de esta

Enmienda gue levanten la mano, por favor. En
contra. Abstenciones. Creo que el resultado es
el mismo :slete o siete, 1o mismo que en la an-
terior votacion., Queda aprobada la Enmienda
¥ el Grupo Socialista se reserva también la de-
fensa en Pleno.

Por tltimo, la tercera parte de la Enmienda,
que se refiere a la letra e) de este parrafo 2 del
articulo 4, que se propone se sustituya €l parra-
fo, desde “excepcionalmente” hasta el final,
Los que estén a favor de la Enmienda, por fa-
vor, que levanten la mano. Bien, Los que estén
en contra. Abstenciones. El resultado es lo mis-
mo: empate. Por voto ponderado, se estima
aprobada la Enmienda, con reserva del voto pa-
ra la defensa en Pleno, del Grupo Socialista.

Bien. En relacion con este articulo 4 hay una
segunda Enmienda, que es la nimerc uno del
Grupo Parlamentario Socialista, en la que se
propone, en ¢l articulo 4, apartado 1.b), que se
afiada al final del péarrafo “salvo lo establecido
en el apartado 2. Para defender la Enmienda:
tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socia-
Hsta.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Era
en el sentido de ligar la generalidad de las nor-
mas ¥y la especificidad de la norma, Es deelr, en
el sentido de que la especificidad de alguna
norma pueda alterar la generalidad, nos pare-
cia mas coherente introdueir una Enmienda que
ligara los dos apartados de este articulo y gue
dijera que las normas de caricter general tie-
nen vigencia ‘'salvo lo dispuesto en el apartado
segundo gue establece situaciones especificas.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El representante del turno en contra.

EL SENOR CARBAJO OTEROQO: Buerno, yo creo
que en el sentido de que, efectivamente, aclara
mé4s el texto, porque ademss ha habido ahora
muchas deficiencias en la discusién de la En-
mienda anterior presentada por nosotros, yo
crec que, en fin, esta Enmienda la podiamos
aceptar, porgue creo que deja especificamente
claro cuél es la norma general y cudles son las
excepcionales: “salvo lo establecido en el apar-
tado 2”. Yo creo que si, gue...

EL SENOR -PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, el Grupo Mixto,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es que esta-
ba viendo esta Enmienda y no la entendia muy
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bien, porque dice “supresion de todo péarrafo
tercero del articulo guinto”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Perdén; no, no. Estamos en el articu-
lo 4 ¥y es una Enmienda del Grupo Socialista, la
Enmienda nimero uno, al apartado 1.b) del ar-
ticulo 4.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Pero si éstas
estan aprobadas por la Ponencia. Si... ¢No estan
aprobadas? Perddn, ¢es articulo cuarto, aparta-
do 1.b)?

EL SENOR PRESIDENTE (SEfNOR ESTELLA
HOYO0S8): 1.b).

EL SENOR MONTOYA RAMOS: De acuerdo.
Yo las tenia como aceptadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Entonces, la Presidencia propo-
ne que se acepte por asentimiento la Enmienda
ésta namero 1 del Grupo Socialista, afiadiendo
al articulo 4, apartado 1.bh), al final del péarra-
fo, la frase “salvo 1o establecido en el apartado
1.b). Queda gprobada por asentimiento.

En relacion con este articulc 4 hay otra En-
mienda presentada por el Grupo Socialista, per-
dén, por el Grupo Mixto, que es la Enmienda
nimero 1 al articulo 4.2, que coincide con 10 gue
hemos aprobado antes: que se proponia supri-
mir en el articulo 4, parrafo b), las palabras...
o el parrafo desde “excepcionalmente’ hasta el
final. Entiende esta Presidencia gue no es nece-
sarlo someterla de nuevo a votacidn, salve me-
jor criferio del Grupo Socialista, que es el que
vota en contra.

¢Hay reserva...? Se entiende entonces apro-
bado, implicitamente, igual que el, como era
coincidente con la del Grupo Popular, con la
reserva también del voto particular del Grupo
Socialista.

Pasamos entonces al articulo 5 del Proyecto
de Ley, sobre “autorizacién de transferencias”.
Hay una primera Enmienda, la niimero 26, pre-
sentada por el Grupe Parlamentario Popular,
relativo a la “autorizacién de transferencias”
por lo que respecta a los parrafos 3 y 4. Para
defender esta Enmienda, cuya redaccién figura
¥ tienen ustedes a la vista, tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Popular, sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Estoy viéndo-

las un poco sobre la marcha. Articulo 5, rela-
tive a “gutorizacion de transferencias”, por lo
que hace sus parrafos 3 y 4. Autorizacion de
transferencias”, parrafo 3: “Asimismo, el Con-
sejero de Economfia, Hacienda y Comercio, a
propuesta del Consejero respectivo, podran or-
denar transferencias entre partidas presupues-
tarias del capitulo primero, correspondientes a
ungz misma Seccién, siempre que la modifica-
cidén presupuesfaria no implique incremento del
Gasto Pablico™. Y €l 4: “Dentro del mes siguien-
te a la terminacion de cada trimestre, la Junta
enviard g la Comisién de Hacienda, Economia
¥ Comercio de las Cortes de Castilla y Ledén un
esfado de las modificaciones operadas por via
de transferencia de los créditos contenidos en
el Presupuesto”. Nuestra Enmienda: supresion
de todo el parrafo 3 del articulo 5, y adicién al
pérrafo 4... Bueno, “Denfro del mes sigulente...
tal, la Junta enviari... “para su aprobacién”.
Bueno, entendemos que las Cortes, como 6rgano
legislativo, que es la que tiene que aprobar los
Presupuestos y luego hacer la funecion fiscaliza-
dora de los mismos, pues que esta comunicacion
que enviard la Comisidn de Economia, Hacien-
da ¥y Comercio & las Cortes, pues que debers ser
para que las Cortes la aprueben en uso de sus
facultades legislativas, en €l sentido de que son
las que aprueban los Presupuestos y el segui-
miento de la ejecucién de los mismos. No tengo
nada mas que decir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, el Portavoz del
Grupo Socialista, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, la
primera parte de la Enmienda ya, de alguna ma-
nera, deja entrever cudl era el sentido de nues-
tra votacion anterior, porque al haber enmen-
dado el articulo 4 de la manera que lo hemos
hecho, ya hemos impedido gue se haga cual-
quier transferencia entre los créditos de perso-
nal, aun incluso entre los créditos que afectan
a ung misma Secciébn y los que no implican
aumento de gasto. BEs decir, que no estamos ya
siguiera enmendando posibilidades de suplemen-
to de créditos, sino gue estamos enmendando la
posibilidad de que 1a Junta reorganice adminis-
frativamente a su personal. Y esto teniendo en
cuenta, incluso, en fin, gque esta reorganizacién
administrativa, pues, ha sido demandada por
algunos Grupos Politicos. Es decir, nosotros no
podemos por menos que votar en contra porque
entendemos que es coherente con la manifesta-
cion que hemos hecho al articulo 4, aungue tam-
bién, de mantener ese texto en el Dictamen, eso
seria incoherente con la Enmienda que acaba-
mos de aprobar, que impide cualguier fransfe-
rencia en los créditos de personal.
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Y en cuaznto a la segunda parte de la En-
mienda, realmente aqui entramos en una serie
de Enmiendas que nos ha planteado el Grupo
Popular que hacen referencia a que, de las po-
sibilidades de aciuwacién que la Ley Presupues-
tarla concede a la Junta de Castilla y Leon, no,
vamos, o sea, sean recortadas hasta el punto de
que no existan y, de hecho, 1a que tenga posibi-
lidades de actuacion en materia presupuestaria
sea la Comision de Economia, Hacienda y Co-
mercio de las Cortes, Nosotros entendemos gque
hay una doble transferencia ilicitd en esta En-
mienda. En primer lugar, hay una transferencia,
digamos, de actuacién entre el Pleno de 1la Cé-
mara ¥ la Comisién de Economia, Hacienda y Co-
mercio, que no tienen atribuidas reglamentaria-
mente las funciones gue se detallan en esta En-
mienda. Es decir, la Comisién de Economia, Ha-
cienda y Comercio no puede aprobar en nombre
de las Cortes —esto solamente lo pedria hacer
el Pleno— el estado de las modificaclones., Bue-
no, enire otras cosas porque, por ejemplo, en la
Comisién de Economia, Haclenda y Comercio es-
tan representados todos los Grupos Parlamenta-
rios, pero no todos los Grupos Politicos. De al-
guna Manera estamos privando a algunos Gru-
pos Politicos de participar en las decisiones de 1a
Camara: se tienen que ver representados por sus
representantes, por los representantes de los
Grupos Parlamentarios, en €l seno de la Co-
misién, lo cual 2 nosotros nos parece quebrar
el principio de soberania e independencia de
la Camara, de alguna manera, en el sentido
de que son los Procuradores en su conjunto
los que representan al pueblo Castellano-Leo-
nés y no los Procuradores de una determina-
da Comisién, cuya asignacién es siempre zlea-
toria. Y en segundo lugar, estamos quebrando
el mismo principio de divisién de poderes, por-
gue estamos haciendo que el Poder Ejecutivo,
que recibe este nombre porque ejecuta las
resoluciones del Legislativo, esté supeditado, en
las materias en las que la misma Ley Presu-
puestaria concede autonomia a sus actuaciones,
a la Comisién de las Cortes. Es decir, de al-
gung manera estamos atribuyendo funcioneg
ejecutivas, funciones de ejecutar resoluciones
a una Comisién del Parlamento, y el Parla-
mento es el 6rgano del Poder Legislativo; el
Parlamento, evidentemente, no es €l Gobierno.
El Parlamento controla al Goblerno, pero no de-
be, sistematicamente, asumir las funciones del
Goblerno. Y ademdés de esto, hay que tener en
cuenta que pareceria mas légico que en ese caso
nosotros tuviéramos atribuidas por Reglamento
las facultades de fransferencia de crédifos al
Parlamento y que no acabaramos de atribuir
unas potestades de transferencias de crédito al
Poder Ejecutivo. Es decir, cuando la misma Ley

Presupuestaria dice que ¢l Gobierno tiene unas
potestades de transferencia de crédito, en vez
de enmendar la Ley y decir que no tenga nin-
guna, lo que se dice es que no tenga ninguna
pero que si tenga la capacidad de proponer esa
propuesta de transferencia de crédito a la Co-
misién de Economia, Hacienda y Comercio de
las Cortes. Esto, realmente, en la practica haria
inviable la accion del Gobierno, Nosotros enten-
demos que la facultad del Legislativo es contro-
lar al Gobierno; entendemos que esta facultad
debe ser realizada con toda pulcritud y que el
Ejecutivo tiene la obligacion de entregar al Le-
gislativo toda la informacion (en ese sentido
hemos aprobado o hemos apoyado enmiendas de
otros Grupos Parlamentarios); pero, realmente,
el que el Legislativo asuma facultades de Go-
bierno, conculcando, de alguna manera, articu-
los que hayamos aprobado de la misma Ley de
Presupuestos, que atribuyen esas funciones a la
Junta y no g la Comisién de Hacienda y Econo-
mia de las Cortes, por otro lado implicando una
transferencia de soberania del Pleno de la Ca-
mara a la Comisién, realmente nos pareceria
imposible, hasta el punto de gue seria realmente
diffcil poder gobernar en un sistema de poderes
que seria ajeno al mismo “modus vivendi”, a la
Democracia. Entonces, no tenemos méas remedio
que votar en contra de esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): El Grupo Mixto, para fijacién de po-
siciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo debo con-
fesar que, después de las observaciones que hice
en la Enmienda del articuio anterior, estoy un
poco confuso. Porque yo he votado en el articu-
lo anterior en favor del espiritu de fondo, que
es que no se puedan, fundamentalmente, incre~
mentar los gasfos de personal; pero creo que
hay una mala redaccion, porque, al entrar en
este punto, este punto dice asi: “El Consejero
de Economia, Hacienda y Comercio, 8 propuesta
del Consejero respectivo, podra ordenar transfe-
rencias entre partidas presupuestarias del ca-
pitulo primero, correspondienfes a una misma
Seccién...”. Es evidenie gue si 1o que hemos vo-
tado en el punto primero es que no va a haber
transferencla de créditos, este punto, este punto
habria que suprimirlo. Pero, claro, si nos fija-
mos en el siguiente, en lo que hemos votado
también en €l mismo punto, en el punto 2.¢),
me parece gque era que excepcionalmente, se
pueden hacer, alguien tiene que ordenar esas
transferencias de créditos. Esas transferencias
excepcionales que se vayan a producir alguien
las tiene gue ordenar. Entonces, yo creo enten-
der el espiritu que hay en esta Enmienda, y



CoMISIONES - N.° 42

Cortes de Castilla y Ledn 1.499

coincido con ese espiritu de que no se haga, no
se haga incremento de la partida de gasto de
personal para que no se proceda a contratacio-
nes indiscriminadas; pero lo gue sucede es gue
me parece gue téenicamente estamos entrando
en un camino un tanto confuso. Porque, sl esas
transferencias existen y van a existir, porgue
1o hemos aprobado asf en el articulo anterior,
lo que haria falta, al suprimir este punto, es
que alguien tiene que ordenar esa transferen-
cia, Y luego, yo diria que, ademads, en este pun-
to habria que entender que habria que hacer
una votacién separada, porque yo estoy de acuer-
do que, sin embargo, la segunda parte, 1a Comi-
sién no puede, no puede aprobar, no puede apro-
bar esa transferencia; la Comision entiendo, yo
entiendo que puede conocer y debe entender de
ello, que puede informar, pero no puede apro-
barla. En fodo caso, la Comisién tendrd un po-
der para poder elevarlas al Pleno, pero la Comi-
siént no puede aprobarla; porque me parece gue
esto se puso el otro dia de manifiesto también
en la Ponencia y el sefior Letrado nos habld,
nos dijo la incapacidad legal que existia de esta
propuesta agui. Entonces, yo lo digo: primero,
esto habria que hacerlo en dos partes; pero, se-
gundo, yo creo que, estandoe de acuerdo en la
supresién, de acuerdo con lo primero, de acuer-
do con la excepcion, alguien tiene gue hacer la
transferencia. Entonces, habrfa que proponer un
texto alternativo; no se puede, no se puede pro-
poner sin més la supresion.

EL SENOR PRESIDENTE {SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien,. Si sirve de aclaracién —sin per-
juicio de gue se voten también por separado
las dos propuestas que comprende esta Enmien-
da— en euanto a la primera parte, el hecho de
que se suprima la autorizacién del Consejero
de Economia, Hacienda y Comercio para que
pueda ordenar transferencias del eapitulo pri-
mero, y en respuesta a lo que manifiesta el Por-
tavoz del Grupo Mixto, yo le dirfa que, si existe
en el articulo anterior la posibilidad de que &x-
cepcionalmente haya transierencias por rema-
nentes de crédifos de gasto de personal, estas
transferencias las realizaria, con cargcier gene-
ral, la Junta, como se dice en el articulo 5, nu-
mero 1: “Con cardcter general, las transferen-
cias serdn autorizadas por la Junta de Castilla
y Lebn, a propuests del Consejero de Economia,
Hacienda y Comercio™. Pero eso no es 6bice pa-
ra que se suprima el parrafo 3; o sea que no
queda cojo el arficulo. 8i alguna vesz, excepcio-
nalmente, existen transferencias por razon de
gastos de personal, ¢gquién autoriza esas trans-
ferencias? Pues, con caracter general, el parra-
fo primero dice gue sera la Junta, a propuesta
del Consejero.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo acepto
la explicacién de la Presidencia; creo que tiene
razon, Yo reconozcoe mi error.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, se van a votar también las
dos propuestas que comprende esta Enmienda,
por separado. La primera parte, en la que se
propone la supresién del parrafo 3 det articu-
1o 5.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ... est4 inter-
pretando muy bien el sentido de las enmiendas
de nuestro Grupo y, efectivamente, con su acla-
racion ha gquedado lo gue yo, por omisién, no
aclaré debidamente. Efectivamente, creo que es-
to queda claro. Y, en ese senfido, como se ha
hablado de hacer una votaciéon por separado,
hemos hablado los componentes del Grupo y
creemos que la segunda parte de nuestra En-
mienda pues podiamos retirarla. Entonces, se
podria votar, exactamente y nada mas, la pri-
mera.

EL SENOR PRESIDENTE (SERNOR ESTELLA
HOYOS): (Se acepta, enfonces? ¢Se retira la
Enmienda en la segunda parte, en 1o que se re-
feria a que se sometiese dentro del mes siguien-
te... para su aprobacitn. Queda retirada y se
somete Unicamente a votacién esta Enmienda
en la parfe primera de supresién del parrafo 3
de este articulo 5. Los que estén a favor de la
Enmienda, por favor, que levanten 1a mano. Los
gue estén en contra. Abstenciones.

El resultado de la vofacion es también slete
2 siete. Por voto ponderado, se entiende acep-
tada la Enmienda, con reserva del voto particu-
lar del Grupo Socialista.

Pasamos al articulo 6, relative a los “crédi-
tos ampliables”, Creo que no hay nada mas que
una Enmienda, la ntimero 27, gue presenta el
Grupe Parlamentario Popular. ¥ para su defen-
53,... Perdon...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Deberian votarse también los articu-
los, no soclamente las Enmiendas.

EL SENCR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Habiamos votado €] articule 2 y 3.
En el articulo 4 inicamente habiamos votado las
enmiendas. Entonces se va a someter a vota-
cidén el articulo 4, con la introduceién de las
Enmiendas que han sido aceptadas. (No es asi?



1.500 Cortes de Castilla y Ledn

CoMISIONES -~ N.° 42

¢Bs preciso leer el articulo tal como quedaria?
Asf 1o hacfa esta Presidencia; enfendiamos que,
al aceptar una Enmienda que gueda incorpora-
da al texto, se entiende ya aprobado €l articu-
lo con la correspondiente Enmienda. Pero, no
obstante, se... No hay inconveniente, vamos.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): La Mesa tiene una capacidad para en-
tenderla aprohada, por asentimiento o como
quiera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, si la Comisién estd de acuer-
do en que votemos €l articulo al final de deba-
tir las enmiendas, se hace, pero...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ¢{Solamente se votarian, entonces, los
articulos que no tienen enmienda? Los articu-
los que no tienen enmiendas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Exacto, Y los que tlenen enmiendas,
seglin se acepten o no las enmiendas, se en-
tiende ya aprobado el...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): De acuerdo.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Una ma-
tizacién. Es que, desde luego, da igual; pero, en
todo caso, en los casos donde nosotros hacemos
votoe particular, nos abstenemos de aprobar el
articulo, evidentemente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, ¢propone gue se sometz a
votacién el articulo? De acuerdo, Vamos a votar
entonces, para que sea mas correcto el articu-
lo, después de debatir las enmiendas, E! articu-

lo 4, entonces; volvemos atras. E]l artfeulo 4, que .

habia ya sido aceptada la enmienda presentada
por el Grupo Parlamentario Popular y la que
presentaba también el Grupo Parlamentario
Socialista y la del Grupo Mixto; o sea que en
el articulo 4 se han aceptado las tres enmien-
das.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente, nosotros es gue nosotros tenemos
alguna discerepancia, en el sentido de si en nues-
tro voto particular a la globalidad del articulo
implicaba renuncia al derecho al voto particu-
lar; era la discrepancia. Porque, evidentemente,
nosotros estamos de acuerdo en el contenido

global del articulo; es decir, e impugnaremos
ante el Pleno las enmiendas gue se hayan intro-
duecido; pero, vamos, unicamente reflejarfamos
nuestra atencion si volar a favor de la globali-
dad del articulo supusiera que decaia nuestro
voto particular. Era una...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Claro, yo entiendo que, si ¢l Grupo
Socialista se ha reservado voto particular para
no aceptar las enmiendas que se han aceptado
por votacién, légicamente, ¥ por coherencia, no
deberia votar a favor del articulo.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si me permite rectificar lo que dije
antes, yo creo gue, para evitar ese problema, la
Comisién puede entender que se votan las en-
miendas y los articulos que no tengan enmien-
da. Eso digamos que es méas claro, ¢no?, de la vo-
Juntad de los Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Salvo en aquellos casos en gque no
hays reserva de voto particular. 8i no existe re-
serva de voto particular, entonces votamos el
articulo; pero en los demés casos, si hay reser-
va particular, ya se entiende que el Grupo gque
reserve su voto particular no acepta el articulo,
¥ en caso contrario, que queda aceptado,

Entonces dejamos el articulo 4 tal como es-
taba. Y creo que el articulo 5 también ya lo ha-
biamos... El articulo 5, el articulo 5 igual, por-
que el Grupo Socialista se habfa reservado el
voto particular, a pesar de haber sido aceptada
la Enmienda propuesta por el Grupo Popular.

En el articulo 6, “créditos ampliables”, hay
una Enmienda solamente, la numero 27, que
presenta el Grupo Popular, para cuya defensa
tiene la palabra el portavoz del Grupeo, sefior
Carbajo.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Aun-
que yo no actlo como portavoz del Grupo, si
el Presidente me lo permite...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sf.

EL SENOR CABALLERQ MONTOYA: Creo
que la Enmienda 27 del Grupo Popular para el,
para el articulo 6 es una Enmienda yo diria
que elemental, porque la definieidén, la redac-
cién, la propia redaccidén del articulo 6 en su
primera palabra ya empieza dando una pauta
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que define que s6lo excepcionalmente podran
ser ampliables los créditos que taxativamente
se detallan. A partir de esta excepcionalidad,
pues, evidentemente, hay conceptos que tienen
que entrar en ella, como son las cuotas de la
Seguridad Social —que es muy correcto—, co-
me son los abonos de los trienios —gue efecti-
vamente se debe producir su pago en el mo-
mento de producirse—, 0 como es el pago del
personal laboral gque haya podido sufrir algu-
nas modificaciones. Todo esto entra en la medi-
da de esta excepcionalidad que nosotros acata-
mes.

Lo que no encontramos que entre en esta
excepcionalidad es precisamente el apartado e),
gue se refiere a “los crédifos cuya cuantia se
module por la recaudacién obtenida en las fa-
sas, exacciones parafiscales o ingresos de otra
naturaleza que se doten como conceptos inte-
grados en los respectivos presupuestos”. Esto
tiene un matiz tan diferenciador respecto de
las ofras excepciones que juzgamos procedentes,
que no tenemos mas remedic gue oponernos a
que esto sea incluido —asi como de soslayo—
entre €l resfo de los conceptos gue aprobamos.
Entonces, le damos una doble visién a nuestra
Enmienda numero 27. También tiene dos partes,
como deciamos antes: una primera parte que
propone una modificacién al apartado a), alléd
donde hablando de la aportacién de la Comuni-
dad Auténoma se termina diciendo que en cuan-
to “a los distintos regimenes de prevision so-
cial”, y nosotros ahi queremos afiadir “de los
funcionarios publicos adscritos o traspasados a
la misma”. Es una punfualizacién que conside-
ramos necesaria para gue se sepa exactamente
a qué se hace la referencia de esa aportacién
de la Comunidad Auténomasa respecto de los re-
gimenes de la previsién social.

Y en cuanfo a la supresién del apartado €),
he razonado ya en mi exposicién inmediata an-
terior €l porqué de la justificacién, y lo remato
diclendo que es porque interpretamos que se ha
colade aqui un tema que no tiene nada que ver
con las excepciones justificadas. Es, por tanto,
una excepcion gue no es justificada y, por tan-
to, sobra su inelusién en el punto en el que ha
sido incluida en la, redaccién original del articu-
lo 6. Por lo tanto, creo que queda suficiente-
mente aclarada nuestra postura y no tengo
més que aftadir. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado, por el Grupo Socia-
lista.

EL SEROR GRANADO MARTINEZ: Bueno,
en la primers modificacion, sobre los distintos
regimenes de prevision social, 2 nuestro Grupo
le queda uwna duda que ya expresd en Ponencia.
Y la duda es la siguiente: es decir, si hay algu-
nos regimenes de prevision social gue tnica-
mente, vamos, que no zfectan uwnicamente a
funcionarios, sino simplemente a otro personal.
Por ejemplo, pues un funcionario del Banco,
vamos, un funcionario, vamos, personal del Ban-
co de Espafia —que a lo mejor no tenga la ca-
tegoria de funcionario— que esté en Comisién
de Servicio en la Comunidad Auténoma, y este
personal estaria dentro, a 10 mejor, y nuestro
Grupo no ha sido capaz de enterarse bien, a lo
mejor, de la misma Mutualidad de Previsién
de los funcionarios del Banco de Espafia, Nos-
otros no tenemos exactamente clarificado el
concepto de si los regimenes de previsién social
afectan dnicamente a funcionarios o no afec-
fan también a algln personal, a algim perso-
nal que no sea exactamente un funcionario. Si
afectaran unicamente a funcionarios, pues real-
mente entenderiamos gue la Enmienda no apor-
ta gran cosa al texto del Proyecto, porgue se
entiende, evidentemente, que la Comunidad
unicamente va a aportar a los regimenes de
prevision social en la medida en que hay fun-
cionarios de 1la Comunidad que estdn prestando
sus, vamos, funcionarios de esos regimenes de
previsién social que estdn prestando servicios a
la Comunidad. Si afectara a otro personal que
no fuera funcionario, evidentemente, también
el crédito de esas aportaciones a la Mutualidad
de Prevision Social deberia tener el caracter de
ampliable. Y, en ese caso, pues no entendemos
muy bien por gué a ese personal, en el caso de
que le afectara, no le seria aplicable, vamos, no
seria aplicable la consideracién de créditos am-
pliables.

Y en cuanfo a la segunda cuestién, a la de
suprimir el apartado ), bueno, nosotros tene-
mos agqui un problema, y es el problema de que
hay en concreto gastos que estdn en directa
relacién con tasas ¢ precios gue se cobran por
esos conceptos. Imaginemos, por ¢jemplo, un
campamento que tiene asignadas cieanto cin-
cuenta plazas, perc que mediante una pequefia
modificacién, pues, admite un afio ciento cin-
cuenta y dos personas; evidentemente, los cré-
ditos para la manutencién de las personas gue
van a ese campamento deberin ser ampliables.
Deberan ser ampliables porque estan en rela-
cién con los ingresos que se cobran: se cobra-
r4 . la fasa a las ciento cincuenta y dos perso-
nas y deberd prestarse un servicio que esté en
relacién con la tasa cobrada a las ciento cin-
cuenta y dos, no a las ciento cincuenta.
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Enfonces, nosotros creemos gue esos créditos
deben tener la categoria de ampliables; enten-
demos que, en efecto, no va a ser lo normal
gue sean ampliables, sino lo normal va a ser
que sean créditos que no deban ser susceptibles
de ampliacién; pero nos parece que, realmente,
el eliminar esta capacidad puede ir en detri-
mento y en perjuicio del servicio que se presta
2 los ciudadanos. Porque, evidentemente, si los
ciudadanos ven que la Administracion aumen-
ta sus ingresos en concepto de tasas o precios
por una determinada actuacién, también deben
ver que el servicio aumenta en la misma medi-
da en que aumentan los ingresos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYCOS): Por el Grupo Mixto tiene la palabra
el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo estoy
confuso en ambos conceptos. La verdad es que
ninguna de las dos argumentaciones me satis-
facen plenamente. Les voy a decir por qué. Pri-
mero, también agui se quiere entender, sublimi-
nalmente, que el afiadir el parrafo “a los dis-
tintos regimenes de previsién social de los fun-
cionarios publicos adscritos o traspasados a las
mismas®”, se quiere cerrar las puerfas a que es-
t¢ hablando de otras previsiones sociales, de
otros funcionarios que no sean los funcionarios
publicos. Pero yo no termino de entender si
puede haber otros funcionarios gue no sean los
funcionarios piblicos y puede haber otros regi-
menes de previsién social. Porque si, efectiva-
mente, existiera algun tipo de funcionarios que
no fueran, encajaran dentro del concepto de
funcionarios publicos, pues verdaderamente ha-
bria que cerrar para que no se abriera una via
a contrataciones; pero si estdn ya contratados
¥y hay un régimen de algin tipo de Seguridad
Social, algin tipo de regimenes de prevision
social, pues también habria que satisfacerla.
Entonces, a mi me parece que sobra, desde mi
punto de vista, esta precaucion. Yo creo que es-
te parrafo podria dejarse tal como estd, y se
cierra..., & mi me parece que s¢ cierra ya esa
via a..., a lo que se est& pensando; entiendo yo
que es la posibilidad de funcionarios no publi-
cos, que yo no entiendo cémo pueden existir, O
sea, que me parece que es una redundancia que
era innecesaria.

Y el segundo punto, desde luego no me con-
vence el argumento del sefior ‘Granado, en el
sentido de que los créditos cuya cuantia se mo-
dule por la recaudacién cbtenida en las tasas
no pueda variarse y que, entonces, no puedan
darse unos servicios adicionales, porque lo que

pasa es que una tasa adicional generari un ser-
vicio adicional, y entonces la tasa no serd por
ese mismo servicio, serd por otro servicio. Y
si en campamentos, por ejemplo, hay una tasa
parg alimentacién, pues puede haber otra tasa
para servicios recreativos, por ejemplo, y en-
tonces ahi no se obstruye nada. Pero yo creo
que tampoco, tampoco esta precaucién sobra:
“los créditos cuya cuantia se module por la re-
caudacitn obtenida en las tasas, exacciones pa-
rafiscales o ingresos de otra naturaleza que do-
ten conceptos integrados en los respectivos pre-
supuestos” Que. se ponga que “la dotacién de
estos créditos y sus disponibilidades quedan su-
peditadas a las cifras que se obtengan por cada
tipo de ingresos”; yo la verdad es que esto no
termino... Creo que las dos redacciones son muy
andlogas y que no varian fundamentalmente el
concepto. Yo, en este caso, me voy a abstener,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien, Entonces... Ah, perdén. El tur-
no de réplica.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si, Yo
simplemente queria afiadir una cosa, y era re-
cordarle al sefior Montoya que precisamente el
sefior Granado nos aclaraba hace un momento
que es una facultad del Ejecutivo el facilitar la
informacién disponible. Esa facultad, general-
mente, no se ejerce, y esta, este no ejercicio de
la facultad de informacién oportuna y con la
amplitud necesaria nos obliga a ciertas caute-
las en ciertas puntualizaciones que la Ley no
contiene y que es necesario que alguien se ocu-
pe de afiadir. Es Uinicamente esta, vamos a lla-
marle, en castellano claro, desconfianza, la que
nos obliga a estas puntualizaciones; porque,
ademas de estos ejemplos que se nos ponen por
parte del Grupo Socialista, ¥ que parece que
hacen ver tan claramente la redaccion original
¥ la justifican casi plenamente, evidentemente
no impide que puedan existir otros casos de
muy distinfos matices en los que nuestras limi-
taciones asi establecidas, de acuerdo con la En-
mienda nimero 27, pueden hacer gue sea nece-
sario el establecer estas cautelas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: A mi me
gustaria poner un ejemplo gque yo creo que pue-
de ser suficientemente explicativo. Imaginemos
que hay un campamento “equis” que en la se-
gunda quincena de agosto nosotros, dentro de
las consignaciones presupuestarias, lo tenemos
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pensado para ciento cincuenfa plazas y que, por
las razones que sean, se llega a una mejor ges-
tibn, pues ese dia, esa segunda quincena de
agosto reine a un total de doscientos nifios en
vez de ciento cincuenta. Como nosotros tene-
mos presupuestadas pues la manutencion y pro-
bablemente otros gastos que se refieran a ese
campamento, si esos créditos no tienen el con-
cepto de ampliables nosotros lo gue vamos a
hacer va a ser cobrar, probablemente, las tasas
a los doscientos nifios y, eso si, darles servicios
por ciento cincuenta, porque ese crédito del ser-
vicio gue nosotros tenemos agui no es amplia-
ble. La segunda alternativa seria que, para
prestar servicios a esos cincuenta nifios mdés,
nosotros reuniéramos al Pleno de las Cortes gue
aprobara un suplemento de créditc, que proba-
blemente oscilara enfre cincuenta y cien mil
pesetas, para, no sé, para poder ampliar el cré-
dito que nosotros tenfamos consignado ya en
esa materia. Hombre, yo realmetne pienso que
esto seria excesivo. Es decir, que es razonable
esa facultad que tiene el Ejecutivo de, en la
misma medida que recguda méas ingresos por un
concepto, pues también preste mds servicios por
ese concepto. Y para eso lo que necesifa es que
esos créditos tengan la calificacién de amplia-
bles.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: 8Si,
Perdoén, perc yo sigo sin entender ese aferra-
mientc del sefior Granado al ejemplo de los
campamentos, por la sencilla razén de que los
campamentos siempre tienen plazas limitadas,
un numero maximo de plazas, porque tienen un
nimero exacto de tlendas y cada tienda tiene
un namero exacto de capacidad. Esa capacidad
no se puede duplicar ni se puede ampliar ca-
prichosamente, y las previsicnes estén hechas
sobre 1a posible total capacidad del campamen-
to, con lo cual ese ¢aso que se nos da como po-
sible, pero gque yo pienso gue no lo es, no es de
considerar. Insisto en que los campamentos tie-
nen una limitacidén, y que las consignaciones
estdn dadas para el total de la capacidad de
estos campamentos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo no sé si,
si al ver los apartados, yo a lo mejor soy el que
no lee bien ¢l primer punto, que dice: “tendran
la condicién de ampliables, por lo que su cuan-
tia podrd ser incrementada hasta suma igual o

las obligaciones cuyo reconocimiento sea pre-
ceptivo”. Tendran la coundicién de ampliables,
por lo que su cuantia podra ser incrementada,
¥y parece que no tienen la condicién de amplia-
bles los créditos cuya cuantia se module por la
recaudacion obtenida de las tasas. O sea, que
estos créditos tienen gue estar, en cambio, limi-
tados a la recaudacién exactamente obtenida.
Y sin embargo, se han modulado por la recau-
dacidén obtenida de las tasas. Es un poco contra-
dictorio. Para mi es contradictorio en el aparta-
do a), que nosotros —*“los créditos destinados al
pago de las cuotfas de la Seguridad Social, el
complemento familiar y €l subsidio familiar del
personal adscrito al servicio de la Comunidad* -
no le ponemos a este personal adserito ninguna
limitacién y, sin embargo, se 10 ponemos sola-
mente en el caso de los distintos regimenes de
la previsién social Es decir, que nosotros pone-
mos la limitacién de que s6lo se puede pagar
los distintos regimenes de la previsién social de
los funcionarios publicos adseritos o traspasados
a las mismas, pero, sin embargo, las cuotas de
la Seguridad Social, el complemento familiar y
el subsidio familiar del personal adscrito al ser-
vicio de la Comunidad no le ponemos ninguna
limitacién, sino ponemos la limitacién, asf como
la aportacion de la... ponemos a la aportacién
de la Comunidad Auténomsa nada m4as, pero no
al crédito destinado al pago de las cuotas de la
Seguridad Social, ¢l complemento familiar y el
subsidio familiar. No sé si estoy haciendo una
lectura confundidora, oscura, pero, pero no lo
entiendo muy bien.

EL. SENOR GRANADQO MARTINEZ: Presi-
dente, para aclarar al sefior Monfoya. Todos 1os
créditos que se sefialan aqui estén expresados
por unas cuantias determinadas en los presu-
puestos. Enfonces, 10 que pasa es que el arficulo
—que es un articulo que se repite en todos los
Presupuestos de ftodas las Administraciones—,
dice que si hay obligaciones superiores a la
cuantia expresada en los Presupuestos, esos cré-
ditos se podrin ampliar. Entonces, 1o que pre-
tende la Enmienda del Grupo Popular es que,
aungue existan obligaciones superiores a la
cuantia expresada enh los Presupuestos, los cré-
ditos cuya cuantia se module por la recaudacion
obtenida en tasas, exacciones parafiscales o in-
gresos de otra naturaleza... ¥ yo no es que esté
emperrado en los campamentos, es que es uno de
los pocos conceptos en los que existen ingresos
sustanciales de la Comunidad. Por es0. De hecho,
practicamente de los 800.000.000, buena parte de
esos 800.000.000 son aportaciones de los nifios
que van a campamentos de la Comunidad; en
cuanto a los ingresos que fiene la Comunidad
en cuanto a tasas, ingresos, precios vy tal. Enton-
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ces, bueno, lo que se pretende, al excluir esto de
esta relacién, es que esos créditos, a pesar de
que tengan obligaciones que sean superiores a
las consignaciones presupuestarias, pues queden
limitadas en sus eonsignaciones presupuestarias.
Nosotros pensamos que deben ser ampliables.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si le permiten a esta Presidencia, y
por aclaracién. Yo entiendo que lo que se pre-
tende en el apartado a) es cerrar a la Comuni-
dad Auténoma la aportacién a distintos regime-
nes de previsién social, limitandolo exclusiva-
mente a los de los funcionarios publicos adscri-
tos o traspasados y pensando en que pueden
existir otros distintos regimenes de prevision so-
cial que no debe por qué fener la Comunidad
Auténoma ia necesidad de amplidrnoslo con una
aportacién. Estoy pensando en, por £jemplo, si
existiese —gue no existe, de momento, ¢creo— un
régimen de previsidn social, por ejemplo, de los
altos cargos de la Junta —qgue son de cargos
politicos, que no son funcionarios—, ¥y que se es-
tableciese un régimen de prevision social para
altos cargos u otros, otro personal que tiene ca-
racter politico, pero no funcionarios, y que tam-
bién, si se le deja la puerta ablerta, serian am-
pliables; y la Comunidad, la Junta, tendria gue
correr a cargo con esta aportacién en los regi-
menes de prevision social que pueden establecer
en el futuro, pensando en esos que no son fun-
cionarios.

En cuanto al apartado ) —ya termino— Ia
supresion, el ejemplo que de los campamentos
nos pone su Grupo Socialista, efectivamente,
esta claro. Pero yo pregunto, ¢y sl en lugar de
ampliar plazas se suprimen en el campamento,
y en lugar de ciento cincuents se hacen ciento
cuarenta? En ese caso, entonees, la recaudacion
obtenida por las tasas s menor, ¥ sin embargo
cabria la posibilidad de ampliarlo. Por eso la
justificacion de la Enmienda es que 1o se debe
de supeditar a la recaudacién obtenida por las
tasas. ’

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Para
contestar a la Presidencia. En primer lugar, yo
creo que no hay que confundir el concepto de
régimen de previsién social con el concepto de
un fondo de pensiones; son cosas bastante dis-
tintas, segin la Ley General de la Seguridad
Social vigente, Un régimen de previsién social
seria aguel que cubriera las obligaciones que la
Seguridad Social establece para el Régimen Ge-
neral de sus asegurados; o sea, qué yo creo que
eso seria, es decir, en el caso de que los altos
cargos se dotaran de un fondo de pensiones,

evidentemente, la Comunidad no podria acoger-
se a este articulo para ampliar esos créditos.
O sea, 1o que si que puede hacer la precisién del
Grupe Popular es gue haya algtin personal no
funcionario que esté en un régimen de prevision
social, ¥y yo tengo mis dudas de si le hay o no
le hay —igual estamos haciendo aqui un articu-
lo para una persona o -para ninguna--, pero que
sea un personal no funcionario que si que esté
acogido a un régimen de previsién social y que
cuyos créditos no tengan la categoria de amplia-
bles. ¥ en segundo lugar, por abundar en el fe-
ma. de las tasas, bueno, es que de alguna mane-
ra, al no calificar de ampliables los créditos que
estan en funcién, cuyos ingresos relacionados
con esos créditos estdn en funciéon de las tasas,
estamos, digamos, de alguna manera, vulneran-
do el mismo concepto de la tasa, porgue la tasa
estd en funcién del servicio, en teoria, que se
presta por ella. Es decir, que, de alguna manera,
si nosotros cobraramos un dinere en concepto
de tasas y luego no¢ aplicaramos ese dinero al
servicio al que viene gfectada -la tasa, estaria-
mos incumpliendo la legislacién vigente, esta-
riamos incumpliendo la legislacién vigente, Si
se cobra mas dinero por tasas, hay que prestar
ese servicio por ese importe de més dinero; lo
que no podemos hacer es cobrar un dinero por
una tasa y luego afectario a un servicio que no
corresponda con ese volumen. Y, claro, éste es
un articulo que trata de los créditos ampliables.
Para minorar un crédito siempre se puede, va-
mos, minorar un crédito siempre se puede ha-
cer, o establecer que haya remanentes siempre
se puede hacer; lo que no se puede hacer pre-
supuestariamente es ampliarlo. Precisamente
por es0 establecemos este articulo, donde deci-

‘mos ‘que hay algunos créditos que extraordina-

riamente si se pueden ampliar, y entre ellos esos
que a mi me parecen claros, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE, (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: 8i,
gracias. Yo lamento no compartir la explica-
cién, €1 contenido de la explicacién de mi co-
lega el sefior Granado, por la sencilla razén de
que los fondos de pensiones gue é1 ha mencic-
nado, concretamente, que son unos fondos que
estan en estos momentos en estudio del alcan-
ce como tema legal practicamente obligatorio,
pueden tener, antes de gue se acabe este perio-
do, ¢l caracter perfectamente definible, incluso
en regimenes de previsién social. Y entonces,
en ese caso, podriamos encontrarnos en el caso
concreto que ha sido expuesto por la Presiden-
cia: serdn regimenes de previsién social; lo que
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sucedera es que no sabemos todavia en qué tér-
minos van a salir, cudles van a ser las condi-
ciones de su obligatoriedad o no, 0 su propio
encasillamiento, puesto que la disposicién en
virtud de la cual esos fondos de pensiones van
a crearse para nosotros es algo totalmente des-
conocido en este momento.

ElL: SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien, La Presidencia considera gue
estd debatido el tema. Entonces, vamos a votar
también esta Enmienda por separado: primero
el apartado a), que es el que propone afiadir
al parrajo éste de la aportacién de la Comuni-
dad a los distintos regimenes de previsién so-
cial: “de los funcionarios publicos adscritos o
traspasados”.

A favor de la Enmiends, los gue estén a fa-
vor que levanten la mano. Los que estén en
contra. Abstenciones. El resultado de la vota-
cién es: siete votos, perdédn, seis..., no, cinco a
favor...; seis a favor, siete en contra, una abs-
tencion., Queda rechazada la Enmienda por 1o
que respecta al apartado a), con la reserva del
voto particular por parte del Grupo Popular.

Votamos ahora, entonces, la segunda parte
de esta Enmienda, que es la de suprimir el apar-
tado e), que se refiere a los créditos que se

modulen por la recaudacién de tasas y ofros

ingresos. Los que estén a favor de la Enmien-
da presentada, levanten la mano. En contra.
Abstenciones. El resultado es el mismo gue pa-
ra el apartado a). Queda rechazado, queda re-
chazada la Enmienda que se proponfa a este
apartado €), con reserva del voto particular
por parte del Grupo Popular.

Pasamos al articulo 7, que no tiene ninguna
enmienda, relativo al crédito extraordinario y
suplementos de crédito. Se vota, por lo tanto,
simplemente el articulo. ¢Queda aprobado el
arficulo tal como viene en el proyecto? Por
asentimiento se entiende aprobado el articulo 7.

Bl artfculo 8, relativo a los créditos de per-
sonal. Existe una primera Enmiendsz, la mime-
ro 28, presentada por el Grupo Popular. Efecti-
vamente, el articulo 8, que se refiere a las re-
tribuciones- de altos cargos y..., etcétera, habia-
mos dicho que 10 proponiamos para el final del...
Nos saltamos el articulo 8 con sus Enmiendas.
Pasamos al articulo 9, gue no tiene ninguna
enmienda., Y se vota €l articulo. ¢Aprobado tal
como viene en el proyecto? Si no hay ninguna

objecién se entiende aprobado por asentimien-
to.

El articulo 10, sobre el incremento de retri-
buciones <de funcionarios de empleo y contra-
tado, hay una Enmienda —me parece que es
solo una, si—, la Enmienda namero 29 del Gru-
po Popular, que propone su medificacién, sustl-
tuyendo €l contenido del articulo 10 con la re-
daccion que se dice ahi en la propuesta. Para
su defensa...

EL, SENOR GRANADO MARTINEZ: Presi-
dente, para una cuestién de orden, aungue no
haya mucho desorden. Al haber hecho la inicial
asignacién de, vamos, del debate parlamenta-
rio, no nos hemos dado cuenta de que el articu-
1o 10 también estad en relacion con el articulo 8§,
porque susfancialmente es lo mismo: hace refe-
rencia a las retribuciones del personal de la
Comunidad. Nosotros pediriamos gue, asimismo,
se...

EL SENQOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El articulo 8, perddn, el articulo 10
se refiere a las retribuciones de funcionarios y
contratados administrativos. No sé si estd en
relacién o no. o

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, por-
gque la Enmienda del Grupo Popular establece
una imitacién que dejaria sin efecto 1a discu-
sion de las Enmiendas del Grupo Socialista; es
decir, 1a Enmienda del Grupo Popular estd en..

EL SENOR CARBAJO OTERO: (Interven-
¢lén sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La Enmienda lo unico que introduce,
me parece, es €l sefialar un tope maiximo del
seis y medio por ciento, y respeta después tam-
bién el proyecto de Ley al decir: “Sin que, en
ningin caso las resultantes...” comeo decia ahi:
sean superiores...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Al esta-
blecer el tope maximo de seis y medio por cien-
to, pues quedan sin efecto las retribuciones que
sobrepasen ese fope méximo,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, el tope maximo éste es =<l de
la legislacién del Estado, el incremento previs-
to para...
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Pero eso
es de la masa salgrial,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Pero eso
es de la masa salarial,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Perdén. Sefior...

FL, SENOR CARBAJO OTEROQ: Si. Yo queria
aclarar que, a mi modo de ver, aunque no voy
a ser €l que va a defender esta Enmienda, si es
gue se va & discutir ahora, pues que la Enmien~
da se puede debatir aguf. Porque una cosa s
que se establezea un complemento de especial
responsabilidad... En primer lugar, los sueldos
de los alfos cargos no llegan al seis ¥y medio por
‘clento, porque lo que se propone ya en el pro-
plo proyecto de Ley es inferior; y, en segundo
lugar, 10 gue se propone son unas retribuciones
o complementos de especial responsgbilidad pa-
ra unos determinados cargos, que no implican
exactamente un aumento salarial, sino un con-
cepto nuevo que se les aplica en su funcion y
en cuanto al dinero gue van a cobrar por su
ejercicio. Entonces, aqui 1o que se establece es
una férmula genérica para todo lo demas, que
no excepciona la Ley en ese mismo articulo que
ha guedado ahora aparcado. Entonces creo que
es perfectamente discutible y defendible esta
Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seflor Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Es una
cuestion previa. Digo que, en cualquiera de los
casos, si la Enmienda fuera aprobada, yo creo
que el Grupo Popular y nosotros estdbamos el
ofro dia de acuerdo en que habiamos modifica-
do el texto, admitido una Enmienda socialista
que modificaba el texto original, donde decia
“Organos centrales de la Administracién auté-
noma” y deciamos “Organos de la Administra-
cibn Autondmica* y elimindbamos “centrales”,
Entonces, digo que, en todo caso, esa enmienda
se adaptarfa... No, pero la Enmienda del Grupo
Popular, se mantiene en el texto original de
aguella definicién. Entonces, digo que se adap-
tara, en cualquiera de los casos se adaptari el
texto a lo que se aprobé el otro dia, indepen-
dientemente del contenido de fondo, me refiero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): O sea, que donde dice: “6rganos de
la Administracién Autonémica”, que diga: “6r-
ganos de la Administracién Auténoma. Es gue
no tengo aqui a la vista el texto,

EL SEROR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Presidente, la Enmienda deberia que-
dar, la Enmienda: *“6rganos de la Administra-
cion Autondmica”, porque en el primer articulo
gue venia del Gobierno se ponfa “drganos cen-
trales de la Administracion Auténomsa” y la Po-
nencia lo ha enmendado ya y ha dejado como
“Organos de la Adnfinistracién Autondémica”,
sin discriminar entre centrales o periféricos y
ademés poniendo el {érmino “Autonémica” pa-
ra deslindarlo de otras posibles Administracio-
nes Institucionales.,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Hay alguna objecién por parte del
Grupo enmendante, del Grupo Popular, a esta
correceién?

EL SENOR CARBAJO OTERO: No, no; se
aceptd en Ponencia 'y se mantiene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): De acuerdo. Quedibamos, entonces,
en que se... s¢ debate la Enmienda a este arti-
culo 10 6 1a dejamos aparcada para debatirla
juntamente con la del articulo 8? Nos falta por
escuchar 1a opinién del Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo diria
que tanto da y no merece la pena entrar en la
discusién de un tema como éste. Si se deja apar-
cada, por coherencia con lo demés, no pasaria
nada; y si se debate ahora, tampoco, porgue
aqui se refiere, en definitiva, a las retribuciones
de los funcionarios de empieo y contratados ad-
ministrativos. Las enmiendas que han provo-
cado el aparcamiento del articulo octavo no se
refieren a los funcionarios de empleo y contra-
tados administrativos; no les afecta, sino mas
bien se refiere a altos cargos, cargos politicos.
Y, ademds, este articulo lo que hace es poner
ung limitacién del seis por ciento como maxi-
mo, gue es la legal, ¥ ademas una eqguivalencia
gue no supere la de los funcionarios de carrera
que sean asimilables. Yo creo que es por ese, en
ese sentido, desde mi punto de vista, me daria
lo mismo aparcarla, porque yo creo gue no vale
la pena entrar en discusién, o debatirla ahora.
Pero yo creo que basta que alguien pida que se
aparque; yo aceptaria el aparcamiento, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Pues por parte de la Mesa creo
que no hay inconveniente en que guede aparca-
da la votacidn de este articulo para, junto con
el articulo 8, que se refiere también a personal.

Por no entrar en mayor discusién. No tiene
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sentido que estemos aqui perdiendo el tiempo
en esto,

Al articulo 11 existe una Enmienda, la ni-
mero 30, presentada por el Grupc Popular, de
modificacién del parrafo segundo de este ar-
ticulo. Para su defensa, tiene la palabra el se-
fior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, el ar-
ticulo 11 dice que “para poder pactar nuevos
convenios colectivos, revisiones salariales o la
adhesién o extensién, en todo o en parfe, a
otros convenios que afecten exclusivamente al
personal laboral al servicio de la Comunidad
Auténoma, serd necesario que la Consejeria
competente remita a informe de la de Econo-
mia, Hacienda y Comercio, con caricter previo
a la firma de las partes negociadoras, el pro-
yecto de pacto respectivo. ¥ en la segunda par-
te, no lo leo entero, creo gue no es necesario:
“el informe, gue serd evacuado en el plazo mi-
nimo...”, ponia el proyecto de Iey, si no re-
cuerdo mal, ahora pone maximo. Se ha debido
acepfar..,

Bien. Entonces, la Enmienda que presenta
nuestro Grupe €s una Enmienda parcial de mo-
dificacion del parrafo dos de este mismo articu-
lo, que dice: “El informe, que serid evacuado
previa audiencia de la Comisién de Hacienda,
Economia y Comercio de las Cortes y en €l pla-
zo maximo de quince dias a contar desde la fe-
chs de recepeidn, versarg Unicamente...”, y si-
gue el mismo texto de la Ley.

La justificacién de la Enmienda es que las
Cortes, ung vez maés, a través de la Comisién
de Economia y Hacienda, tenga la posibilidad
de conocer y controlar los nuevos convenios co-
lectivos, eteétera. ¥, por otra parte..., bueno,
esto ya no procede porgue se ha cambiado la
palabra méaximo, Bueno, yo creo que esta tan
concisamente expresada la justificacion de la
Enmienda que no hace falta de momento em-
plear mas argumentos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Es un ar-
gumento similar al ya dado. Es decir, nosotros
queremos... con estas Enmiendas 1o que se pre-
tende es convertir la Comisién de Hacienda en
un érgano retributivo, y desde luego estamos en
absoluto desacuerdo; cuando ademdas, en una
negociacion de un convenio, que ya hay dos par-
tes como minimo, y en este caso ya hay una ter-
cera, porque la Consejeria también tiene que

hacer informe, infroducimos todavia una par-
te més, con 10 que hacemos cuatro bandas en la
negociacién de un convenio, que puede ser el no
va mas; y con el retraso qgue puede suponer y
el “cabreo” de los que estan negociando en una
Mesa sentados esperando a ver qué informe sa-
le de un sitio y qué informe sale de otro. Y, va-
mos, nos parece que €5 una precaucién absolu-
tamente innecesaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, por el Grupo Mixto,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Aqui hay
dos extremos: uno que no se informa nada a la
Comisién y otro que se pide (yo creo gue los dos
son maximalistas), que se pide que la Comision
de Bconomia y Hacienda haga un informe, ten-
ga una previa audiencia; por tanto, siempre sea
un tramite previo. Yo crec que agqui estamos,
todo el texto hemos seguido una norma, gue es
que haya ung informacion. Y yo creo que esto
no deberia tener ni una redaccién ni la otra y
deberia haber, en todo caso, que, al mismo tiem-
po que se remita a informe, se tenga que remi-
tir a conocimiento, se remita a conocimiento a
la Comisidén de Economia, Hacienda y Comercio.
QO sea, yo propondria una enmienda transaccio-
nal en que también se diera conocimiento a la
Comisién de Economia, Hacienda y Comercio
de las Cortes, ¥y podria sefialarse en el mismo
plazo, o al mismo tiempo, o en el plazo maxi-
mo de quince dias; o sea, yo creo que seria bue-
no conservar el conocimiento de la Comision.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: ¢(El cono-
cimiento seria previo a la firma o después de
Iz firma? Es gque en una cosa podemos estar de
acuerdo y en otra no.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No; puede
ser al mismo. Al mismo tiempo gue s¢ manda
informe, remita informe a la Consejeria de
Economia, Hacienda y Comercio y se informe,
a2 su vez, a la Comisién de Economia, Hacienda
y Comercio. Pero que a la Comisién no se le
exija... el tramite de “previa audiencia” no sea
un tramite, no sea un tramite, no sé lg palabra
precisa, no ses un tramite aprobatorio o precau-
torio, sino que tenga también un conocimiento
la Comislén de lo que se estda haciendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo, si me permite, interpretando el
sentir del porfavoz del Grupo Mixto, practica~
mente la Enmienda, tal como viene redactada
del Grupo Popular, es lo que se pretende. No se
trata, de ninguna manera... Se pide audiencia
previa, pero no se dice que esta audiencia pre-
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via, tenga gque ser vinculante para evacuar el in-
forme, vamos, para influir en el sentido del in-
forme; es simplemente como informativa y que
también el sefior Consejero, gue es el que debe
de redactar el informe, el informe —debe ser
el Consejero de Economia y Hacienda—, que co-
nozca también el criterio de las Cortes a través
de la Comisién de Economia y Haclenda. Pero
es una audiencia que no es preceptiva, vamos,
que no vincula al informe.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: BEs que la
Comisién, en la Comisién, perdén, se entendi6d
que... A lo mejor en la Ponencia se discufié un
poco —y no llegamos a2 un acuerdo porque eso
pas¢ & la Comision— la formalidad que tenia
la previa audiencia. Yo reconozco mi ignoran-
cia de lo que si puede significar formalmente
“previa gudiencia®”, Parece que “previa audien-
cia” es que exige que la Comisién tenga que re-
unirse, la Comisién tenga que dar un informe
¥ hasta que esta audiencia, hasta que este in-
forme no se haya evacuado, no puede seguir el
tramite preciso. Entonces yo queria aqui prope-
ner que, a 1o mejor sin una cosa tan maximalis-
ta como la previa audiencia o todas esas for-
malidades, si yo entiende bien, que se pudiera
entender como una informacién; o sea, a lo me-
jor “previa audiencia’”, *“previa informacion”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo creo que
el Presidente hg interpretado muy bien el sen-
tido de Ia Enmienda y que, efectivamente, nues-
tro Grupo —no sé€ si a lo mejor en la Ponencia
no se ha mantenido exactamente ese criterio—,
pero nuestro Grupo no pretende aqui ser el Go-
bierno a través de la Comisién de Hacienda de
las Cortes. Lo que pasa es que... No se exira-
fien ustedes, sefiores simpatizantes del Gobier-
no, pertenecientes al Grupo del Gobierno, gque
nosotros les meftamos aqui esta Enmienda, por-
que se refiere al personal laboral y nosofros so-
mos muy receptivos con este tema; porgue, ya
lo hemos dicho en infinidad de Comisiones y
en infinidad de Plenos que ha habido un cierto
—no lo digo en término peyorativo—, pero ha
habido un cierto desorden en la contratacién
de perscnal laboral y, en fin, omito hacer otros
juicios de valor. Perc tal vez esto, bueno, tal
VeZ no, creo que se puede asegurar, €n muchos
casos no se ha llevado de la forma méis correc-
ta. Entonces, nosotros, sin pretender que sea la
Comisién de Hacienda la que dé esa autoriza-
citn (alld la responsabilidad del sefior Conseje-
ro de Economia, gue es el que la va a dar), si
debe ser oida. Entonces, st quieren suprimir la

palabra, vamos, cabria, cabria llegar a la inte-
ligencia, si estén de acuerdo todos los Grupos,
en el sentido de aceptar la consideracién que
ha hecho el sefior representante del Grupo Mix-
to, ¥ yo me atreveria a poner una palabra que
2 lo mejor era bastante clarificadora, aungue
sea un término muy al uso en otro régimen muy
anterior al nuestro y que tiene poco que ver con
el actual, gque es Ia palabra ‘“oida”, oida la Co-
mision de Hacienda y Economia tal; porque
ereemos que cuando haya gue redacfar un con-
venio de este tipo no es tan dificil convocar a
la, Comisién de Hacienda, explicarle, y oirle su
parecer, como muy bien nos ha aclarado ahora
el sefior Presidente de la Comisién,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado..

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, es
que, vamos a ver. Nuestro Grupo estaria dis-
puesto a que la Consejeria de Economia, Ha-
cienda y Comercio informara 2 la Comisién de
los convenios que la Junta firme con las partes
laborales. Ahora, 1o que se pretende con la En-
mienda -—y, claro, previa audiencia y oida sig-
nifica exactamente lo mismo, porque el verbo
audio es oir en latin—, pues lo que se pretende
no es que la Comisién conozea los convenios
que se firman, sino que la Comisién emita una
opinién sobre la negociacién de los convenios
antes de que éstos estén firmados; 0, 1o que es
1o mismo, que la Comisién infervenga como par-
te, expresando opinién, en un proceso de ne-
gociacion laboral. Esto, yo, claro, crec que real-
mente es excesivo; es excesivo porgue eso im-
plicarfa... Démonos cuenta gue al hablar de
contratados laborales estamos hablando de mu-
chos colectivos que estan sujetos inecluso 2 con-
venios distintos y que algunos, por desgracia,
incluso estdn sometidos a convenios distintos en
el territorio de la Comunidad; incluso hay con-
tratados laborales que estdn sometidos a algu-
nos convenios provinciales. Es decir, que para
negociar el convenio de cuatro contratados la-
borales que estan haciendo de guardas jurados
en la provineia de Soria, la Comisién de Econo-
mia, Hacienda y Comencio deba emitir un infor-
me y por lo tanto, al expresar una opinién, in-
corporase, como parte, al proceso de negocia-
cion, esto realmente a nosotros nos parece, en
fin, poco serio para la Comisi6én, que iba a ver
devaluadas sus funciones, ¥ poco prictico. .

EL SENOR CARBAJO OTERO: -Simplemente
para aclarar o mostrarles que esfa Comisién no
pretende en ninglin momento ser parte de una
negociacién colectiva, sino simplemente, como
habia dicho el Presidente, dar su opinién. De
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todas formas, por conversaciones que heémos te-
nido agui el Grupo, parece ser que podria admi-
tirse, siempre que hubiera una informacién pos-
terior de estos convenios a la Comisién de Ha-
cienda y dentro de un plazo rezonable.

EL SENOR...: Lo pone ahi.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Ah, si, lo po-
ne abajo, “quince dias”. Bueno, pues entonces
podria valer asi.

EL SENOR PRESIDENTE (SENQR ESTELLA
HOYOS): Perdén, el plazo de los quince dias,
seglin el Proyecto de Ley, no es para que se in-
forme a la Comisién porgue no estaba previsto.
Eso es para que el sefior Consejero emita su...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Efectivamen-
te, emita su Dictamen. Efectivamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, habria que hacer otra En-
mienda trasaccional. Hacemos 1z redacciéon aho-
ha, si le parece. Seflor Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Yo, y ha-
bia un ejemplc gue se lo explicabg, es decir,
alguno de los convenios que afectan a un colec-
tive pequeiifsimo y en una provincia determi-
nada, me parece gue seria absolutamente ab-
surdo reunirnos en una Comision de Hacienda
para que se nos cuente gue... cuatro sefiores...
Yo creo que fijar ese plazo exige que por cada
vez que haya un convenio gue sea para tres
sefiores... Entonces, yo digo que se informe, por
supuesto, pero no lo atemos tanto, que vamos
a estar haciendo un poco el ridiculo en algun
caso,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo creo que
bastaria poner, en algin punto, yo no sé si es
cuando dice “previa audiencia”, seria mejor de-
cir: “informando, al mismo tiempo, a 1la Comi-
sién de Economia, Hacienda y Comercio”. En-
tonces, la Comisién puede entender en un mo-
mento si hace falta reunirse porque aguello tie-
ne una gravedad que hace falta cortar o por el
contrario no. O sea, informando, al mismo tiem-
po, 2 la Comision.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno,
nuestro Grupo, por una razén de filosofia y la-
mentandolo mucho, porgque parece que estiba-
mos en la via de entendimiento, estaria de
acuerdo a que, como de las otras actividades que
se vienen informande a la Comisién, es deeir,
dentro del mes siguiente al trimestre vencido,
el Consejero de Economia, Hacienda y Comercio

enviara informe de los convenios colectivos ne-
gociados; pero, vamos, es 1o que esta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver. Entonces, habrd gue
hacer una enmienda transaccional con nueva
redaccién de este ultimo péarrafo, vamos, del
segundo parrafo del articulo 11. El primero que-
daria como esta.

Yo no sé si lo que se hg pretendido ahora en
1a fltima intervencidén del Grupo Socialista, es
decir, afiadir un pérrafo tercero, similar al que
figura en ofros articulos, diciendo que frimes-
fralmente, o como se redacte la Comisién, per-
dén, la Consejerfa de Economia, Hacienda y Co-
mercio informarsd o remitird a la Comisién co-
rrespondiente los nuevos convenios colectivos ©
revisiones que se hayan aprobado; o simple-
mente bastaria, a lo mejor, con decir en este
parrafo dos: “el informe —dice el texto—, el
informe, que sera evacuado en el plazo maximo
de gquince dias a contar de la fecha de su recep-
cién...”. Y se podria afiadir ahi; “y del que se
daréd traslado a la Comisién...”,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Sefior
Presidente. Yo es gque queriaz hacer una aporta-
cién que creo que elimina el tema. Vamos a ver,
antes de ese plazo lo vamos a conocer todos por
necesidad. BEs decir, que cualguier convenio que
firme la Junta tiene que ser publicado en el
Boletin Oficial de la Junta de Castilla y Leén,
e inmediatamente. Entonces, ¢creo que, creo que
no... Lo digo porgue incluso antes del plazo que
estamos fijando vamos a tener conocimiento,
ahora que no, no nos oponemos a esa redaccion.
Digo, 1o que digo es gue..,

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Presidente, yo
creo que se puede recoger... Yo ahora no lo ten-
go en la cabeza, lo confieso, perc ya hemos re-
pasado algin articulo en el gue se habla de un
plazo ¥ de unas comparecencias para informar,
pues con hacer ung alusién a un articulo deter-
minado en el que ya se cife esa comparecencia
seria suficiente, y ya queda todo, todo regulado
en un determinado articulo en el que se explica
que va a comparecer. Y entonces, trae todos los
temas pendientes el sefior Consejero y nos da
informacién de todo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Escuchemos la opinitn del Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es que, claro, el problema que tiene
eso es que, si se remite a una comparecencia
genérica, no estd claro que tenga gue informar
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sobre los convenios colectivos; eso hay que de-
cirlo en algin sitio. Entonces, la redaccién —es
lo que habia ofdo, pero no sé si serd la que se
pretendia— seria algo asfi... Bueno, hay una va-
riante que depende de lo gue se quiera. Es:
“Dentro del mes siguiente a la terminacién de
cada trimestre, el Consejero de Economia, Ha-
cienda y Comercio remitird a la Comision co-
rrespondiente de las Cortes de Castilla y Lebn
un informe sobre los convenios colectivos firma-
dos a partir de este articulo”. O un informe, o
los convenios; porque los convenios se publica-
ran, supongo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En el articulo relativo a los avales,
en el 19, termina con un parrafo que podria
servirnos pars si hay que redactar. En relacitn
con los gvales también se dice: “Dentro del mes
siguiente 2 la terminacién de cada trimestre, el
Consejero de Economia, Hacienda y Comercio
remitira a la Comisién correspondiente de las
Cortes una relacién (aqui dice de los avales),
una relacién de los convenios suscritos”,

¢Quiere el Letrado leernos, entonces, cémo
quedaria? ¢Se afiadiria, entonces, un tercer pa-
rrafo al articulo 11, que queds tal y como viene,
sin aceptar la Enmienda esta ntamero 30?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Vamos a ver. “Dentro del mes sigulente
a la terminacién de cada trimestre, €} Conse-
jero de Economia, Hacienda y Comercio remi-
tira a la. Comisién correspondiente de las Cortes
de Castilla y Le6n un informe sobre...” El pro-
blema es que hay gue reproducir agui toda esta
delimitacién del objeto; porque el objeto es muy
largo: nuevos convenios colectivos, revision sa-
larial ,adhesion a extensidn, en todo o en parte,
a otros convenios existentes y que afecten ex-
clusivamente al personal laboral al servicio de
la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn, Cla-
ro, el problema es que el objeto es un poco mas
dificil de sintetizar en un momento, porgque no
se refiere solamente a convenios colectivos fir-
mados exelusivamente por Ia Comunidad, sino
a adhesiones, en todo o en parte, o revisiones
salariales que no es lo mismo gue convenios. En
los convenios a veces se establecen revisiones
periédicas semestrales, por ejemplo, que no son
convenios, sino revisiones salariales. Entonces,
bueno, reproducir la primera parte del articulo
¥ a ver c6mo lo ponemos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Habria que buscar una palabra que
comprenda todos estos conceptos. O simplemen-
te ésa, la de ‘‘conceptos”. “Remitirda a la Co-

mision correspondiente una relacién de los con-
ceptos a los que se refiere el parrafo primero
de este articulo”; o algo asi.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ¢Relacién o informe?

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR ESTELLA
HOYOS): No sé si concepto...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ¢Relacion? De los pactos, de los pactos
laborales suscritos durante el mes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo no sé si- en ese concepto de “pac-
tos laborales” comprendemos todo lo que se re-
fiere al paArrafo primero.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si es que ellos mismos lo utilizan: ‘“el
proyecto de pacto respectivo’. Si el proyecto de
pacto, parece que un pacto laboral pues es todo
€s0; pacto es la adhesién, es la revision, es todo,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Queria €l sefior Montoya aclarar
algo?

EIL, SEROR MONTOYA RAMOS: Si, voy a, en
primer lugar de aclarar voy a confundir. Si con-
fundo, gue me perdonen todos los miembros de
la Comisién.

En este, en este articulo hemos pasado de
un punto, y a peticién del mismo Grupo Popu-~
lar gue ha accedido 2 ello, hemos pasado de un
punto que es extremadamente restrictivo, es de-
eir, porque lo que se trata es de que la Conse-
jeria que quiere hacer un convenio 0 un pacto
colectivo tiene que pedir informe a la Conseje-
ria de Economia, Haeclenda y Comercio con ca-
ricter previo. Bueno, la Enmienda del Grupo
Popular iba en el sentido de que ese informe
tendria que ser evacuado y, a su vez, teniendo
una previa aundiencia de la Comisién, de esta
Comisién, de Economfa, Hacienda y Comerclo
de las Cortes, en el plazo de quince dias. De
€s0, que era, evidentemente, una norma muy
restrictiva, yo creo que pasamos a que 2 nada
més tener un detalle, un detalle trimestral de
los pactos que se han formalizado. Yo creo tam-~
bién que agui habria un tema intermedio; es
decir, que la Comisién no fuera restrictiva, no
estuviera obligada a emitir un informe, no es-
tuviera obligada a esa audiencia previa, que pue-
de retrasarlo si lo aprobamos tal como se deefa
en la Enmienda, pero que al mismo tiempo fue~
ra més 4gil en el conocimiento. Yo creo que de
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lo que se trata es que la Comisién conozca el
informe también en el momento, 0 sea, esté al
tanto de lo que se estd haciendo en el momento
que eso se produce; o sea, no fres meses des-
pués de haberse producido. Entonces, 1o que la
Comisién, desde mi punto de vista, tendria que
entender o conocer es el informe que se ha eva-
cuado en un momento determinado, y bastaria
decir gque “el informe, gue sera evacuado en el
plazo maximo de quince dias a contar de la fe-
cha de su recepeidn, y que serd al mismo tiempo
remitido en el plazo maximo ése de quince dias
a la Comision de Economia, Hacienda y Comer-
cio (sin decir mas, es simplemente para que la
Comisién de Hacienda, de Economia, Haciends
¥ Comercio haga con é1 1o que quiera y para que
lo vaya conociendo simultdneamente cuando se
produce) versarid Unicamente sobre aguellos ex-
tremos...”. Y seguir la relacion. La Comisién es-
taria puntualmente informada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Creo que ésg fue la primera propues-
ta que hizo esta Presidencia, de introducir en el
parrafo segundo esto de gque “el informe, que se-
r4 evacuado en €l plazo maximo de quince dias a
contar desde la fecha de su recepcién, y del gue
se dars trasladc inmediatamente a esta Comi-
sién, versard Unicamente...”.

EL SEROR GRANADQ MARTINEZ: Bueno,
ése es un tema en el gue nosotros es que enten-
demos que hay una sustanclal diferencia de cri-
terios. Es decir, una cosa es gue la Comisién es-
té informada de las actuaciones del Legislativo
y otra cosa es que la, del Ejecutivo, perdén, y
otra cosa es que la Comisién esté informada de
los procesos que anbteceden las actuaciones del
Ejecutivo. Nosotros entendemos que es absoluta-
mente légico que la Comision esté informada
de los convenios; ahora, lo que ya realmente es
diffeilmente defendible, desde nuestro punto de
vista, es que la Comisién tenga informacion de
¢omo va el proceso de negociacién. Es decir, eso
si que, realmente, plantearia problemas, pues
no sé, que obligarian a la Comisién a ser parte,
0 2 expresar opinién, o gue incluso permitiria
pues una cosa tan fuera de lugar -—al entender
del Grupo Socialista— como es que los Grupos
Politicos presentes en las Cortes tuvieran posi-
ciones sobre las actuaciones del Ejecutivo en
materia de negociacién salarial. O sea que, es
decir, una vez firmado el convenio, podemos €s-
tablecer todos los plazos, suficientemente cla-
ros, de informacién, desde nuestro punto de vis-
ta, ¥ que esa informacién incluya los informes
de la Consejerfa de Economia; otra cosa es gue
esa informacién anteceda a la firma del con-
venio. Porque, en la practica, eso sélo tiene sen-

tido si la Comisién puede actuar sobre la firma
del convenio, Es decir, 1a informacién previa 2
la firma del convenio s6lc tiene sentido si la Co-
mision va a-actuar sobre esa firma en algtin sen-
tido: en sentido positivo, negativo, de hacer pre-
sién, de intervenir como parte, de hacerse eco
de las demandas de colectivos concretos de tra-
bajadores, etcétera. Y eso, desde nuestro punto
de vista al menos, no es admisible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Si se trata de que las Cortes simple-~
mente tengan conocimiento de los convenios,
pues estarfamos muy de acuerdo en que “a pos-
teriori” se remita, pero si no olvidamos también
la funcién de control gque nos corresponde a las
Cortes sobre el Ejecutivo, tampoco me parece
innecesario o inntil el que tengamos conoci-
miento las Cortes del informe que emite el se-
fior Consejero,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Con una
diferencia fundamental: €l control se ejerce so-
bre una accidén hecha, no sobre una accién que
se va g hacer:

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Sefior...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Queria decir,
para tranquilidad del portavoz del Grupo Socia-
lista y de los miembros de la Comisién del Par-
tido Socialista, que creo que leyendo la segun-
da parte del articulo podemos quedar todos
tranquilos, porqgue dice gque “el informe, gque se-
r4d evacuado en un plazo maximo de quince
dias... versara Unicamente sobre aguellos extre-
mos de los que deriven consecuencias en mate-
ria de gasto piblico, especialmente en lo que
respecta a la determinacién de la masa salarial
correspondiente y al control de su crecimiento.”
Yo creo que ésta es una cosa de 1a que debe te-
ner conocimiento la Comisién de Haclenda.... Y
no entramos en el fondo de las negociaciones
ni, ni salariales, ni los debates que tengan con
las centrales sindicales, ni nada de eso, sino
simplemente el informe del Consejero en lo que
se refiere tinicamente a extremos de los que se
deriven consecuencias en materias de gasto pa-
blico. Y yo entiendo que esta Comisién es muy
l6gico que 1o deba conocer, solamente referido a
eso; de lo demis no queremos saber nada, por-
que no es nuestra, nuestra funcién. Pero es asf
¥ no debemos hacer dejacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SEfOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ferndndez.

EL, SENOR FERNANDEZ MERINO: Que es-
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tamos de acuerdo. Lo inico que discrepamos es
si antes o después. Que en eso estamos de acuer-
do: gue se remita esa informacion, El problema
es que, si eso se recibe antes de la firma del
convenio, quiérase ¢ no, desde ese momento em-~
pezamos a ser parte. Mirelo como lo mire,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. Yo el problema que veo e€s que si
lo que debe remitirse a esta Comisién es el in-
forme del Consejero o ya el convenio aprobado.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Bueno,
pero sl yo ... después,

EL: SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien., Entonces parece gue hay acuer-
do. )

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: ...se ha
firmado el convenio “equis”, sino que se adjun-
te el informe, si eso no estamos en contra. Si
1o que decimos es que, si se hace previo a la fir-
ma, es decir, tal como se exije para la Conse~
jeria, que tiene que firmar el convenio, quiéra-
se 0 no puede haber manifestacién de opinién
de los Grupos, con 1o que entramos, quiérase o
no, a ser parte del asunto, una cuarta parte de
la negociacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, yo pienso gque el que las Cor-
tes tengan conocimiento del informe no signifi-
ca que vayan a ser parte en €l pacto, en =l con-
venio; pero, bueno.

EL SENOR CARBAJO OTERO: No hay incon-~
veniente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces nos vale la redaceiéon que
proponia el sefior Letrado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sola-
mente indicar gque no solamente... el texto del
convenio, sino también el texto del informe que
elabore...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ¢{Lo leo, Presidente?

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR ESTELLA
HOYOS): Si, O sea, que la Enmienda ndmero
- 30 gqueda sustitulda por la transaccional ésta
que vamos a ver, afiadiendo al articulo 11 un
parrafo tercero que dice:-

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA FPOR-
TILLA): “Dentro del mes siguiente a lg termi-

nacién de cada trimestre, el Consejero de Eco-
nomia, Hacienda y Comercio remitird a la Co-
misién correspondiente de las Cortes de Casti-
112 ¥ Ledn una relaciéon de los pactos laborales
suscritos y de los informes emitidos por su Con-
sejeria durante el mismo.” .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): ¢De acuerdo? Si no hay objeciones a
este parrafo tres que se introduce como tran-
saccional, queda aprobado.

Pasamos al articulo siguiente, el articulo 12,
que no tiene ninguna enmienda. Bueno, entien-
do que la Enmienda transaccional que hemos
afiadido ha quedado aprobada por asentimien-
to, al no haber objeciones. Al articulo 12, ;no
hay enmiendas? Se vota tal como viene en el
proyecto de la Ponencia. ¢Hay alguna objecion?
Por asentimiento, queda aprobado <l articulo 12
tal como viene redactado de la Ponencia.

Al articulo 13 sobre contratacién hay una
Enmienda, 1a nimero 31, que presenta el Grupo
Popular. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Gra-
cias, Presidente. Bueno, nuestra operacion aguf,
tal ¥y como esta en el texto de la Enmienda que
aparece redactada y transcrita en la pagina 26,
es una operacién de nrecorte de facultades, de
la que ya hemos hablado ampliamente en la Po-
nencia, y que trata de minorar las facultades
—insisto en la palabra, no hay otra mas ade-
cunada— de la Junta para disponer de cantida-
des cuando el Presupuesto del contrato que se
refiera a la aprobacién de contrataciones con
terceros exceda de 25.000.000 de pesetas. Nos-
otros hacemos una doble propuesta de modifi-
cacion: La primera parte de la cual consiste en
que esta facultad, de que sea necesario el acuer-
do de 1a Junta para contratar por encima de los
25.000.000 de pesetas, quede sustituida en cuan-
to a ello desde el tope de Ios 10.000.000 de pese-
tas; la Junta, por tanto, segun nuestra propues-
ta, debers intervenir cuando lo contratado afec-
te o la cifra de 10.000.000 de pesetas o cifra su-
perior a €lla., Y ademds ponemos una segunda
adicién, afadir al final del articulo la frase si-
guiente: “en cuyo caso, se dard cuenta a la Co-
misién de Economia, Hacienda y Comercio de
las Cortes de Castilla..., bueno, de Castilla ¥
Ledn, se supone, en ¢l plazo de un mes.” En
estos términos hemos discutido ampliamente
en la Ponencia; no ha habido acuerdo, éste es
el motivo de que esté en Comisién, ¥y manbtene~
mos las dos propuestas que contiene la Enmien-
da 31 en sus propios términos, Lg justificacién
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creo gue estd aclarada; son problemas de expe-
riencia, ya vamos siendo expertos después de
un afic de Cortes ¥ ahi nace nuestrg idea, nues-
tra creencia de que sea necesario efectuar es-
tas limitaciones, para no volver ast a situacio-
nes que ya hemos encontrado anteriormente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, tiene la pa-
labra el sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Vamos a
ver. Nosotros someteriamos una transaceién. Y
para no confundir las cosas, 0 para hacer yo
creo que una c¢osa racional, nos refeririamos a
ésta ¥y a las dos siguientes, porque tienen una
clerta ligazon, en el siguiente sentido: en 1a pri-
mera de la que hablamos, en la 31, nosotros no
tendriamos inconveniente en admitir 10 6
15.000.000; creo que tampoco tienen por gqué ser
10 exactamente, es decir, rebajar de alguna ma-
nera la cifra. Yo ereo gue la segunda parte ha-
bria que coneretarla, pues en el mismo sentido
—es decir, que trimestralmente, porque, si no,
vamos a estar poniendo plazos a cada cosa—,
es decir, en el mismo, en el mismo plazo que he-
mos puesto para todo ya, y estamos en esa idea
todos, para gque se haga un informe completo
de todo el tema. En la 32, buscar una cantidad
razonable, pero, vamos, ni el miximo ni &l mi-
nimo, unas 300.000 pesetas 6 350, o 1o que crean
que es razonable, Y en la 33, un poco acogién-
dome 2 las palabras que decia ¢l otro dia el se-
fior Caballero, gue, en cambio, en la reunién, lo
gue se autorizaba por la Junta no le asustaba,
porque st la creeria en su cojunto, bueno, pues
racional, dejarlo como estd. Nosotros admitiria-
mos con una cierta transaccidén las dos prime-
ras y dejariamos lo de la Junta a 50.000.000, gue
parece que lo tienen hasta los Ayuntamientos,
es decir..., en este momento.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Y queda-
ria...?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Es decir,
en la primera diriamos, yo diria que, para no
ser ninguna de las dos, pondriamos 15, si les
parece; vamos, 15.000.000. En la segunda parte,
serfa “trimestralmente”, como hemos puesto en
los demés temas. En Ia 32, 300.000 pesetas.

EL SEROR...: 250.000.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: 250. Si
no se irata de...; ése no es el problema, bien.
Y dejariamos la 33 con el texto del...

EL SENOR...: 40.000.000.

BEL SENOR FERNANDEZ MERINO: Pero si..
Que los Ayuntamientos tienen 50, hombre. Pe-
ro si lo tienen los Ayuntamientos, Un Pleno de
un Ayuntamiento puede contratar por 50.000.000
por Ley. Hombre, por Dios, vamos a Se€r un po-
co razonables,

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: (Inter-
vencién sin micréfono.)

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Interven-
cién sin mier6fono.)

EL SENOR FERNANDEZ MERINQ: Es que
entonces no tiene sentido.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es gue
lo que carece de sentido es que estemos esta-
bleciendo aqui, casi en aras a, no sé, en aras a
la composiciéon parlamentaria de las Cortes,
unas limitaciones a la Junta de Castilla y Ledn
gue no tiene ninguna Comunidad Auténoma.
Es més, todas las Comunidades Auténomas, to-
das, tienen un tope mayor de 50.000.000, Aqui
nos mantenemos en el limite que fienen los
Ayuntamientos. (Qué sentido tiene gque un
Ayuntamiento, cuyo Presupuesto tiene cien mi-
Hones de pesetas, pueda contratar directamen-
te una obra al menos de 50.000.000, cuande la
Junta de Castilla y Leén, con un Presupuesto
de 36.500.000.000, tiene que hacerlo con un sis-
tema de concurso-subasta, vamos, o de subasta,
que eso encarece y dilata enormemente las
obras de contratacién. Es que yo crec que, real-
mente, en fin, tiene sentido gue nosotros entre-
mos en la negociacion de lo gue puede ser ne-
gociable, 1o que no tiene sentido es que la Jun-
ta. de Castilla y Lebén sea la Instifucién, la Cor-
poracion de toda Espafia, porque las Corpora-
ciones Locales por un lado y las Comunidades
Autonémas por otro, que tenga mas bajo li-
mite de contratacién directa; es que, que se me
justifique a mi en base a qué fienen que ser
aqui 40 cuando en toda Espafiz son 50, o cuan-
do la Diputacién de Cantabria o la Junta de
Galicia tienen limites bastantes m4s elevados.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si examina-
mos las diferentes partidas de presupuesto y
tenemos en cuenta que la cifra de presupuesto,
por ejemplo, estoy pensando restauraciom de
monumentos, arreglo de casas consistoriales,
regadios, etcétera, son cifras de 200.000.000 de
pesetas, pocas cifras rebasan estas cantidades,
que son las cantidades de obras, y pensamos en
el namerc de monumentos o de Casas Consis-
toriales o de regadios que van a poder hacerse,
estamos entendiendo siempre que van a ser
obras muy pequefias, yo creo que van a ser muy
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pocas las obras que en el ejercicio superen unas
cifra que yo me atreveris a decir de 25.000.000,
en lugar de 50 6 de 10, por ejemplo, ¥ gue van
8 SEr muy pocas, van 2 ser tres o cuatro, fres o
cuatro cosas las que van a superar eso. O sea,
gie no es tanto el framite que esas cbras de,
no sé, la cifra de 25.000.000, estén sujetas a un
tramite de subasta o de concurso-subasta. A mi
me parece gie es una precaucién en si que de-
beria ponerse, gue deberia bajarse la cifra de
50.000.000, porque yo creo que a 50.000.000 no va
a llegar casi ninguna obra de las que se van 3
presupuestar por la Junta, que se van a finan-
ctar por la Junta. .

EL SENOR CARBAJO OTERO: S6lo para de-
cir que me sumo a la propuesta que ha hecho
el sefior Montoya, que la considero muy razo-
nable, en vista de los argumentos gque ha ex-
puesto. No, no implica nada. Yo desconozco
ahora las posibilades que tienen los Ayunta-
mientos con relacién a la contratacién directa,
pero 1o que si es clerto gue, aungue tengan esas
facultades, me consta gue la mayor parte de
los Ayuntamientos, porque se hace un segui-
miento muy directo de toda la gestidn, que aqui
es imposible porque es mucho més complejo y
lo llevamos mas a distancia, se estd tratando
de litevar todo al terreno de la contratacién,
para que no haya discrecionalidad y como .to-
dos. Y el primer interesado en que no haya
discrecionalidad porgue... es ¢l Partido Socia-
lista, l6gicamente debe serlo porque es el gue
representa el Gobierno de la Comunidad, y lo
necesario y 10 conveniente es que se administre
lo mejor posible los fondos publicos, llevando
esto a la debida publicidad para gue puedan
concurrir diferentes empresas. Yo creo que, da-
dos los argumentos gue ha empleado el sefior
Montoya, en nada va a paralizar el funciona-
miento administrativo de la Junta; serid mucho
més transparente todo de cara a los adminis-
trados y las posibles empresas licitadoras v,
desde Iunego, la Comisién de Hacienda de las
Cortes se queda mucho més tranquila,

EL SENOR FERNANDEZ MERINQ: Bien. Si
nos lo ponen asi, no queda mas remedio que re-
tirar la transaccién y dejar las cosas como es-
tan.,

EL: SERNOR GRANADO MARTINEZ: Real-
mente yo no entiendo, yo no entiendo por gqué
a la Junta de Castilla y Le6n tenemos que me-
dixla por un rasero distinto al que se miden
todas las Administraciones Piblicas de Espafia.
Y que nos demos cuenta de una cosa, y es gue
esto es una faculfad excepcional gue se rinde,
vamos, que se realiza o de la que se hace uso

cuando hay necesidad; es decir, que normal-
mente estamos acostumbrados a ver cémo salen
8 concurso-subasta partidas que tienen una
cantidad mucho més peqguefia que los 50.000.000
de pesetas. Ahora, si realmente nos encontra-
mos —y estamos aprobando unos presupuestos
en junio, ¢on 1o que eso conlieva de positivo o
de negativo, mas bien de negativo— con que
pueda haber dificultades para la realizacién de
determinadas obras, y puedo remitirme, por
ejemplo, a las obras del Fondo, pues puede ser
que haya alguna de estas obras que tenga que
ser adjudicada sin salir a concurso-subasta, por
una razdén de plazos. De hecho, bueno, el medir
a la Junta de Castilla y Lebén por un rasero ab-
solufamente distinto... Y sobre los Ayuntamien-

' tos habria mucho que hablar, que yo también

soy concejal de un Ayuntamiento en donde el
Partido Socialista est4d en minoria, y podria
ofrecer ejemplos sobre conirataciones realmen-
te sustanciosas...; pues, en fin, yo pienso, no
obstante, que los Ayuntamientos tienen un mar-
gen de autonomis bastante mayor gue el gue
se concede a la Junta en virtud de sus presu-
puestos. Realmente, es que lo {inico que encon-
tramos aqui con ese tipo de propuestas, no sé,
cas! es un interés de que la Administracién Au-
ténoma no pueda funcionar en situaciones que
realmente son excepcionales, es decir, que la
Junta va a tener que aprobar proyectos de obras
en seis meses para realizar con cargo a unos
Presupuestos que tebéricamente debian haber te-
nido la vigencia de un afio. Si estamos ponien-
do esos problemas a la Comunidad Auténoma...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien, yo quiero aclarar, el problems
sera, efectivamente, sefialar una cifra u otra.
Lo de las razones de urgencia no se obvien,
puesto que ya en el propio articulo 15 se exige
una publicidad, o sea que la contratacién di-
recta no se admite asi sin mds: exige una pu-
blicidad en el “Boletin Oficial”; y, por 1o tan-
to, 1o mismo nos da que sea para luego adjudi-
car la obra por el sistema de subasta, concurso-
subasta o contratacién directa. El tramite, quie-
ro decir, en cuanto a la urgencia, que se decia
por €] sefior Granado qgue nos va, que va a su-
poner un obstdculo, no, la urgencia en razon
de plazos no la vamos a obviar, porque ya es-
tamos admitiendo o exigiendo que, aungue se
trate de contratacién directa, tiene que haber
publicidad para procurar la concurrencia de
ofertas y las mayores garantias, etcétera. La
discusién, vamos, estd en el, en la cifra con-
creta, si se llega a la transaccional, o... ¢Qué
les parece a ustedes? Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Sf, yo
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creo que la transaccional no procede st no se
acepta, mantener la Enmienda 33 en sus pro-
pios términos. ¥ lo que no considero gue sea
oportuno es esa insistencia de irnos a comparar
con el caso de los Ayuntamientos, porque son
casos distintos. Nosotros debemos hacer una
declaracion fundamental, que es la de gue po-
siblemente hace un afio nosotros no habrfamos
establecido estas limitaciones; y donde el sefior
Granade nos dice que me justifiquen por qué
estas limitaciones, yo s6lo tengo que decir una
cosa, ¥y es que en este momento no podemos
aportarselas, pero acaso cuando tengamos el
detalle del presupuestc anterior podamos tener
algunos ejemplos en la mano y entonces podre-
mos hablar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, para finalizar el de-
bate sohre esto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: 8i, Yo, la
verdad, es que, hombre, me gustaria conocer
de verdad, gue no lo ¢conozco —confieso también
mi ignorancia—, las limitaciones que puede su-
poner pasar de 50 a 25.000.000,

Por otra parte, bueno, a lo mejor tampoce
las ventajas en cuanto a conftrol son tan gran-
des, porgque la publicidad tiene gque hacerse
igual y tiene que 1llevar el mismo tiempo pric-
ticamentie; aungue por otra parte, también, hay
una, hay, en el ultimo parrafo estd gque la con-
dici6n de que “la Junta enviari a la Comision
de Economia, Hacienda y Comercio de las Cor-
tes relacién de expedientes tramitados en uso
de autorizaciéon citada, con indicacién expresa
del destino, importe, adjudicatario y plazo de
ejecucion”. Bueno, me parece que ahi las Cor-
tes tlenen una garantia. Yo creo que, bueno, es-
to es un tema que no deberia ser importante
para encasquillarnos; yo no sé si, a lo mejor,
pues hombre, yo he adelantado la cifra de 25,
¥o no sé si en vez de 25 pueden ser 40. O sea,
¥ yo hasta aceptaria los 50 si de verdad cono-
ciera en qué, qué obstrucciones puede ocasionar
eso; a mi me parece gue no son tantas. Yo la
verdad es que tampoco conozco los limites que
existen en ofras Comunidades Auténomas. Y yo,
por parte mia, también puede guedar constan-
cla de que lo que no se trata es de obstruir un
normal funcionamiento si el control, como en
este caso, existe por parte de la Comisién. Hom-
bre, sin embargo, yo lo que creoc es gue ya ha
visto también, por el Grupo Popular y por mi
mismo, que las cifras parecian un poco eleva-
das; no sé si se aceptaria que en lugar de los
25 que yo apuntaba, pues, no sé, pudiers ser
otra cifra, a lo mejor 40 quizad y llegaramos a...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si es que
justamente con lo que se acaba de decir y se
decia, anteriormente de que exigen publicidad,
que exigen todo lo demais, el argumento béasico
sobre 1o que se basé la rebaja no tiene sentido,
salvo que lo que se guiers hacer es decir que se
considera inferior al Ayuntamiento, es deeir, un
poco en desprecio hacia Ia Junta. Es lo que nos
impide aceptarlo. Es decir, porque todos, todos,
todas las pegas que habia de aceptacién en
cuantoc a que pudiera haber discrecionalidad y
no publicidad y todo lo demds estdn cubiertos.
Es decir, entonces, qué se trata de decir, ¢que
ne queremos que tenga los limites siquiera que
tiene el Ayuntamiento? Eso es lo que nos impi-
de... Nos daria ignal 40 6 45; eso es un principio
de agravio comparativo, practicamente.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ...empiezo
desconociendo los limifes en que estan ahora
mismo los Ayuntamientos y desde luego desco-
nozco en absoluto los limites en los que estan
las Comunidades Auténomas. Era simplemente
la comparacion o el estudio de ver qué partidas
ruede haber por encima de 50.000.000 dentro del
presupuesto y, analizando los diferentes capitu-
los —yo creo que son muy pocos, yo diria que
practicamente no son ninguno— solamente en
base a eso me parecia gue podriamos llegar a
un acuerdo sobre las cifras. Desde luego no se
frata de agraviar a nadie,

EL: SENOR CARBAJO OTERO: Yo quiero de-
¢ir lo mismo que ha dicho Montoya: aqui no se
trata de agraviar a nadie. Pero me gustaria, a
la vista de que yo creoc que ya se ha debatido
esto suficientemente, que concretara una defi-
nitiva postura con relacién a los tres articulos
del Grupo Socialista, una postura definitiva, a
ver si podemos llegar...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: La he da-
do absolutamente concreta en el primer mo-
mento: 15.000.000 en la 31; en lugar de donde
se dice cada, “en el plazo de un mes” decfamos
la férmula general que estamos poniendo en to-
dos los sitios; 250.000, de acuerdo con 1o que de-
cia el sefior Ares, en la 32, y dejar como estd lo
de la 33.

EL SENOR... (Infervencién sin micréfono.)

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Pero, sgué
sentido tiene? Rebajar por rebajar.
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que
hay un problema, es que hay un problema schre
esto ¥ a mi me gustaria que también entendié-
ramoes un poco. Es decir, a la Junta le hubiera
bastado no introducir este articulo, no introdu-
cirlo en ¢l proyecto de Ley, para acogerse & 108
limites que en este mismo sentido obran en la
Legislacién del Estado. Es decir, 1a Junta 1o ha
introducido en una obra de bhuena fe para limi-
tar estas posibilidades. ¥, claro, si ahora la Jun-
ta. se va a ver limitada por encima de lo que
dice, de la autonomia gue se confiere a todas
las Administraciones Pablicas en Espafia, no sé,
es que es una cosa un poco dificil. Asf como lo
de los 10.000.000 6 lo de los 15.000.000 nosotros
no tendriamos excesivo inconveniente, 0 €n reba-
jar 1o de los suministros menores el limitar a la
Junta por encimg de las limitaciones que exis-
ten en toda Administracion Publica en Espafia...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, no s¢ yo me atreveria, de
acuerdo con la Mesa, a hacer la propuestsa que
ha hecho el Portavoz del Grupo Socizlista: reba-
jar la autorizacion en el articulo 13 a 15.000.000
¥ creo que luego era trimestralmente que se die-
se cuenta, ¢no? Si, vamos, coincido con la...
250.000 pesetas cuando se trata de suministros
menores, en el articulo 14, y dejar los 50.000.000
en la contratacion directa. Yo entiendo también
que si se ha introducido ya en la Ponencia la
Enmienda que presenfaba el Grupo Popular, re-
lativa a la publicidad de las licitaciones y que
ofrezca las mejores condiciones técniecas y pro-
curar la concurrencia de oferta, etcétera, efec-
tivamente, el reducir a menos de 50.000.000 a la
Junta tampoco tiene mucho sentido cuando no
s6lo los Ayuntamientos sino cualguier Organis-
mo Auténomo, las Universidades, etcétera, pue-
den también contratar hasta esta cifra. Enton-
ces, llegamos a una Enmienda Transaccional en
estos tres articulos. Vamos a ver, en el articulo
13, en lugar de 25.000.000 que decfa el texto po-
nemos 15. ¥ me advierte el Letrado también
que hay una incorreccién técnica en el parrafo
segundo de este articulo, donde se dice: “la pu-
blicidad en las licitaciones y adjudicaciones se
entenderd cumplida mediante la publicacién de
las mismas en el Boletin Oficial de Castilla y
Leon”, y se afiade, “6rgano oficial de publica-
cion de la Junta de Castilla y Leén”. Eso sobra.
Pero es que, ademds, si es érgano oficial de pu-
blicacién no es de la Junta, serfa de la Comu-
nidad. Yo creo que sobra, vamos; con decir “me-
diante la publicacién en el Boletin Oficial de
Castilla ¥y Leén ¥y en un periédico al menos de
los...”, Suprimir lo de “6rgano oficial de publi-
cacién de la Junta”, que sobra, es una enmien-
da técnica; entonces, se suprimiria ese parrafi-

to. Y entonces, queda en 15,000.000. Y luego, lo
que si habria que afiadir, entonces, es un pérra-
fo tercero para decir que “frimestralmente...”,
o como se redacte, ahora la redactamos; la que
hemos puesto en los demdas articulos: *“Dentro
del mes siguiente a cada trimestre, el Consejero
dars cuenta...”,

Al articulo 13 se suprime lo de 25.000.000 y
se deja en 15. Se suprime, en el parrafo segun-
do, el parrafo éste: “6rgano oficial de publica~-
cion de la Junta”, que scbra; y se aflade un pa-
rrafo tercero con la redaccién habitual: “Den-
tro del mes siguiente al trimestre... o a la ter-
minacién de cada trimestre, la Junta...”, el mis-
mo parrafo gque luego viene en el articulo 15.
En €l articunlo 15, si se... sf viene, después de la
publicidad hay un parrafo: “Dentro del mes si-
guiente a la terminacién de cada trimestre...”.
O sea, afiadir aqui un parrafo tercero igual al
que figura en €l articulo 15. Entonces, el articu-
lo 13 quedarfa aprobado por asentimiento. (Hay
alguna objecién que hacer a la introduccién de
estas correcciones: lo de 15.000.000, suprimir el
“organo oficial” y afiadir el parrafo tercero?
Entonces, se aprueba por asentimiento tal como
queda redactado en esta Comision.

El articulo 14, también se admite o se acepta
esta Enmlienda Transaccional, ¢no? ¢En lugar
de 500.000 pesetas, se entienden suministros me-
nores aguellos cuyo importe no exceda de 250.000
besetas? : :

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si. Con la venia del Presidente. Yo es
que hay una cosa que no entiendo en este flti-
mo parrafo del articulo 13, porgue el articulo
13 1o que viene a marcar no es realmente cuin-
do autoriza la Junta, sino cuando no autoriza
la Junta. Entonces, ¢cuando tiene gue infor-
mar?, ;cuando no autorice la Junta?, jcuando
en menor? Porgue realmente el articulo 1o que
gquiere decir es que cuando no exceda de
15.000.000, no hace falta acuerdo de la Junta,
porque para decir cuando tiene que acordar la
Junta, ya lo dice el articulo 15.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, una cosa es la autorizacién del
gasto y otra la contratacién directa. La autori-
zacion del gasto puede ser... Clarc que si la au-
torizacion del gasto son 15.000.000, siempre ca~
bré la contratacién directa, gque es hasta 50, Pe-
ro no siempre, a lo mejor, se hace uso de la con~
tratacién directa. Son dos cosas distintas. La
autorizaciéon de gasto es una cosa y otra cosa es
luego 1a forma de ejecucién.
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EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Entonces, solamente se refiere esta En-
mienda a supuestos en los que sea superior a
15.600.000. “Dentro del mes siguiente a cada tri-
mestre, la Junta dard cuenta a la Comisién...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): O sea, nafuralmente, yo creo que
cuando se tiene que rendir cuentas, por llamar-
lo de alguna manera, o comunicar la Junta a
la. Comisién correspondiente la autorizacién, es
cuando sea superior a 15.000.000 de pesetas, que
es cuando necesitsg aprobacién de la Junta; es
que si no excede {e 15,000.000 no necesita auto-
rizacion de la Junta y por lo tanto no nos lo
van a... Claro, serd, cada Consejero podra di-
rectamente; no necesita autorizacion de la Jun-
ta. O sea, que tiene que ser, naturalmente, cuan-
do supere de 15.000.000 el Presupuesto, 15.000.000
de pesetas,

250.000 pesetas habiamos dicho para el ar-
ticulo 14. ¢(No hay objeciones, no? Entonces, se
aprueba el arficulo 14, por asentimiento, con
esta transaccional de 250.000 pesetas. Y en el ar-
ticulo 15 se retira la Enmienda numero 33 del
Grupo Popular y queda =1 articulo 15 redactado
tal como viene de la Ponencia.

EL SENOR LETRADO (SEROR MATIA POR-
TILLA)Y: Yo, vamos, para efectos de la framita-
cién ¢el Dictamen, me gustaria que quedars fi-
jado el ultimo parrafo del articulo 13 en sus
mismos términos, porque hay cosas que no en-
cajan del todo. Por ejemplo, el articule 15, en
su dltimo parrafo, habla “en uso de la utilizg-
cién citada”. Claro, entonces, yo he hecho esta
redaccion, pero me gustaria que la viera la Co-
misién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por supuesto, no puede coincidir exac-
tamente igual la redaccién, porque en el articu-
lo 15 se tiene que dar cuenta del destino, impor-
te, adjudicatario y, naturalmente, cuando se
trata. de autorizar la aprobacién de un gasto,
ni hay adjudicatario ni hay nada, en principio.
Entonces 1o que se trata es unicamente de que
“dentro del mes siguiente a la terminacién de
cada trimestre, la Junta enviarad a la Comisién
de Economia, Hacienda 'y Comercio de las Cor-
tes relacién de las autorizaciones concedidas al
amparo del parrafo primero”,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): “De este articulo”. Por cerrar la re-
daccion,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muy bien. Entonces estdbamos ya en
el articulo 16, Hay una Enmienda, presentada
por el sefior Montoya, del Grupo Mixto, donde
se dice gque en lugar de: .La Junta, a propuesta”,
se sustituya por: “las Cortes, a propuesta de”.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Mon-
toya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gra-
cias. S8i, esta Enmienda n¢ va més que en el
sentido de que cuando se acuerden modificacio-
nes en los programas y proyectos de inversion,
que sean las Cortes, las Cortes, que soun las que
han aprobado los programas y los proyectos de
inversién iniciales, las que tengan que entender
en la modificacién. O sea, que no sea la Junta
la que pueda hacer la modificacién, 1a que pue-
da acordar modificaciones en los programas y
proyectos de inversién. Yo entiendo gue, si asf
fuera, el presupuesto que estamos aprobando y
los proyectos de inversién en el mismo no ten-
drian ninguna entidad, pues podrian poder ser
modificados por la Junta, a propuesta del Con-
sejero de Economia, Hacienda y Comercio. En
este sentido va la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, tiene la pala-
bra €l Grupo Socialista,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: En prin-
cipio, nosotros tenemos que mantener el texto
del Dictamen por, digamos, por una imposibili-
dad material de que las Cortes deban informar
todas las modificaciones en los proyectos de in-
versién. Esto nos peodria llevar al extremo de
que las Cortes tuvieran, digamos, que autorizar
modificaciones en proyectos gue tuvieran una
cuantiaz minima, es decir, una cuantia de, bue-
no, qué supusiera pues, no sé, obras, practica-
mente todo lo que no sean obras menores en
dependencias de la Comunidad, o proyectos gue
se realicen de mejora en instalaciones minimas.
No obstante, yo anticipo la cuestion de mi Gru-
po en el sentido de que, si se permitiera tal vez
un pequefio receso... Si el sefior Montoya consi-
dera que esta Enmienda suya es fundamental y
debe mantenerse, pues nosotros lo sometemos a
votacion sin mas; si el sefior Montoya estuviera
dispuesto a relacionar esta Enmienda con la
Enmienda que ha realizado z la Deuda Publica,
nosotros podriamos hablar de, es decir, en el
caso de que el sefior Monfoya estuviera dispues-
to a retirar esta Enmienda, nosotros estariamos
dispuestos a admitir una Enmienda que si que
nos parecia importante en cuanto a contro] le-
gislativo de las actividades del Ejecutivo, y era
Ia relacionada con la Deuda Prblica.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, yo, en
principio, siempre estoy dispuesto a retirar cual-
guier Enmienda, ¥y en ese sentido, si, si el rece-
so, la, discusién fuese constructiva, yo lo acepto.
Yo, sin embargo, s{ que quiero explicar que com-
prendo que cuando la modificacion sea minima
pues sea un engorro para la Junta pedir auto-
rizacién a las Cortes, y hasta para las Cortes
aprobarla; lo que pasa es que yo también queria
evitar que la modificacién en algin caso pudie-
ra ser méxima, porque si... estd ahi, enfre el

minimo ¥ el maximo, y si la modificacién fuers

miaxima, pues, verdaderamente, el papel de las
Cortes en la aprobacion del Presupuesto seria,
en alglin sentido, papel mojado. Por eso queria
evitar... Yo comprendo que haya dos conceptos:
el maximo en un caso y €l minimo en otro; yo
queria evitar nada m4as €l concepto maximo, evi-
dentemente. Por tanto, yo si que aceptaria, va-
mos, si...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No hay inconvenientes por la Mesa.
¢Diez minutos es suficiente? J,Un cunarto de ho-
ra? ¢Diez minutos? .

(Se suspende la sesion a las veinte horas diez
minutos, reanudandose a las veinte hora treinta
¥ cuatro minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reanuda la sesion, Estabamos de-
batiendo las Enmiendas al articulo 16, que era
una, la presentada por el Grupo Mixto. Sefior
Montoya, ¢la retira? Entonces, e} articulo 16 se
somete a votacién tal como viene en el Dicta-
men de la Ponencia. ¢Alguna objecion? Se en-
tiende aprobado por asentimiento el articulo 16.

Al articulo 17, “normas sobre tributos y otros
ingresos™, hay una Enmiendsa, la namero 34, que
presenta el Grupo Parlamentario Popular, de
modificacion del parrafo segundo de este articu-
lo. Para su defensa, tiene la palabra el sefior
Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Voy a ser muy
breve porque c¢reo que la Enmienda es muy con-
creta también., Se trata simplemente del articu-
lo 17, que prevé la posibilidad de que la Junta
de Castilla y Ledén puede acomedar, en la cuan-
tia necesaria, en funcién del aumento de los
respectivos costes de funcionamiento de los ni-
veles de prestacion de los servicios, las tasas que
cobra por la prestacién de esos servicios. Noso-
tros, bueno, hay primero una cuestion de estilo,
en la que decimos que en el parrafo 2 del ar-
ticulo 17 se sustituya la frase de: “podrin ser”,
por 1a de: “para que puedan ser”; €s una co-

rreceion de estilo, ¥ al final del parrafo se afia-
de que ‘““deberan ser aprobados por Ley”. Esto
no es un capricho de nuestro Grupo, quiero que
quede aqui constancia de ello, y que sepa el co-
lectivo Socialista que si la defendemos es por-
que entendemos que esta cuestion requiere re-
serva de Ley y no precisamente meterla en la
Ley de Presupuestos para que la Junta pueda,
discrecionalmente, adecuar las tasas de la for-
ma que ella crea oportuno, sin otro control, sino
que es necesario que se presente un proyecto de
Ley en las Cortes y que en las Cortes se debata
pars que se establezean las férmulas y los me-
canismos de c6mo deban ser adecuadas en el fu-
turo las tasas. ¥ a este respecto, tengo que re-
cordar las palabras dichas en esta Comision por
el sefior Consejero de Economia y Hacienda —no
recuerdo en qué fecha exactamente, pero si re-
cuerdo que fue en su primera comparecencia
publica ante esta Comisién informativa, creo que
fue en el mes de noviembre— en la la que nos
dijo que, en un plazo, que no recuerdo cuil, pre-
sentaria una Ley de Tasas. Entonces, como ve-
mos que coincide nuestro criterio con la oferta
¥ la promesa que hizo agqui el sefior Consejero
de Haclenda y Economia, pues nosotros propug-
namos que se apruebe esta Enmienda que pre-
sentamos, en ¢l sentido de gue las tasas, deben
ser, la modificacion de las tasas debe ser auto-
rizada por una Ley votada en estas Cortes. Nada
mas.

EL SEOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Por el Grupo Socia-
lista, el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: 51i. Yo es
que creo que estamos hablando de cuestiones
distintas, porque hasta que no salga una Ley de
Tasas de la Comunidad, la Comunidad no ha
modificado ninguna de las tasas que viene apli-
cando por la Administracion del Estado, como
dice el primer parrafo del articulo 17 mismo;
es decir, que se dice que “en el marco de la Co-
munidad Auténoma, tendrédn plena vigencia las
tasas que venian siendo de aplicacién por la Ad-
ministracion del Estado, de acuerdo con las ta-
rifas y tipos vigentes”. Es decir, sobre las tasas
la Comunidad Auténoma no ha moedificado en
absoluto la actuacién del Estado y hasta que no
haya Ley de Tasas no lo va a modificar. Otra
cosa son los precios, que yo creo que en Ponen-
cia, pues los Letrados nos ofrecieron un margen
de interpretacién de 1o que era tasa y de lo que
era precio, que creo que sigue siendo aceptable.
Preclo. Entonces, los precios de los servicios si
que ya parece un poco mas complicado que pu-
dieran ser fijados por Ley, es decir, porque ya
implica, en fin, la necesidad de modificar por
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la via de Ley los precios de 1los campamentos,
¥y vuelvo con el tema de los campamentos por-
que es el unico que conozco, es decir, soy muy
joven y todavia no he usado otros servicios de
la Comunidad; los de los campamentos si, aun-
que no los campamentos que ahora tiene trans-
feridos la Comunidad. Entonces si que parece
un poco exagerado el pretender gue 10s precios
de una cosa tan, no sé, digamos, tan, tan del
momento, como puede ser los precios de inscrip-
cién en, pues no sé, en un cursillo de nataciom
—si un dia la Comunidad Auténoma pues lo hi-
ciera, hiciera cursos de natacion— o 1os precios
de inscripcion en algun ofro tipo de actividad,
pues —que estan ademas limitados casi, casi a
la prevision que se hace del numero de personas
que van a ser usuarios del servicio, y de cé6mo se
puede financiar el servicio en virtud de esos in-
gresos— deban ser fijados por Ley de manera
rigida. ¥ yo creo que eso es una cosa un tanto
dificil. Yo, a mi me parece absolutamente razo-
nable gue estos precios, digamos, de alguna ma-
ners tengan algan control legislativo, pero que
este control legislativo venga de la via de una
Ley aprobada por las Corfes y que solamente
pueda ser enmendada por las Cortes y modifi-
cada por las Cortes; yo creo que ahi pertenece
al esquema de otro tipo de operaciones. Porgue
en un Ayuntamiento sf que puede tener sentido
que las ordenanzas se modifiguen cada afio, pe-
ro pedir a las Cortes que todos los ahos estén
aplicando meodificaciones por via de Ley a los
precios de los servicios que presta la Comuni-
dad... que si la Comunidad mafiana crea un ser-
vicio nuevo, hace un curso de fotografia organi-
zado por la Direccién General de la Juventud
“equis”, tenga que aprobar el precio de ese cur-
so por Ley, yo creo que esto es pedir demasiado.
Yo, al menos, nosotros no podriamos apoyarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupe Mixto, el sefior Monto-
ya. ¢Quiere intervenir?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo, ya lo
expliqué en la Ponencia también, para mi es un
poco confuso el concepto de tasa y de precio.
Porgque yo creo gue los precios casi no deberian
de existir, deberia de haber tasa para la pres-
tacion de cualguiera de los servicios. Pero pare-
ce que mi criterio, que yo mantengo asi, estaba
equivocado, a la vista de 1o que decia el Letrado,
me parece; puede haber tasas y puede haber
precics. Yo creo que también tiene gue haber
una tasa de prestacidon, una tasa para los cam-
pamentos, por ejemplo, en la cual se diga gue
los servicios campamentarios pues tendrén...
como en las Diputaciones, que es algc que yo
conozco, hay —sefialaba también el otro dia—,

hay unas tasas para la prestacién de los servi-
cios, por ejemplo, en los hospitales, en 1los cua-
les hay un coste de la cama que tiene, incluso,
un maximo y un minimo, tiene unos topes, hay
unas tasas, y todo son tasas. Es decir, el concep-
to de precio no debiera existir, yo al menos lo
seflalaba asf; ahora, me parece gue el Letrado
me dijo el otro dia gue yo estaba equivocado y
que los precios pueden existir. Entonces, yo,si
los precios existen, y los servicios existen y hay
servicios que se pueden medir por precios, pues,
no sé, yo diria, a lo mejor, que se pusiera, por
lo menos estuviera en funcién de los costes de
funcionamiento y se quitara lo de los niveles de
prestacién de dicho servicio, que parece que pue-
de ser lo méas discrecional, es decir, puede ser
gue sea un nivel bueno o malo o deficiente. O
sea, que de alguna forma se diera por 10 menos
a entender gue los precios de los servicios se
tienen que guardar, por encima de la discrecio-
nalidad de la Junta, tienen que guardar una
proporcionalidad con el coste de funcionamien-
to. Pero siempre gue los precios puedan existir,
€s gue yo, yo creo que se deberig quitar, no de-
berfa haber precios de servicios, todos los servi-
cios deberian estar regulados por una tasa, des-
de mi punto de vista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez.

EL SEROR FERNANDEZ MERINO: Digo que
es una discusién gue tuvimos el otro dia, efec-
tivamente, ¥y que comprendemos ademsas la pro-
blematica de enfender el tema; porgue en la
Administracién Local, desde luego, nadie distin-
gue nada mas que tasas, sin embargo, tanto el
Estado como las Comunidades Auténomas sepa-
ran precios y tasas, y es perfectamente mucho
més... ¥ mucho mis razonable técnicamente; es
decir, porque deciamos el ofro dia que funda-
mentalmente el tema de precios se utilizaba
para aguellos servicios que se prestan 2 su vez
0 pueden prestarse por enfidades privadas, es
decir, que, en definitiva, estdn en competencia
0 que pueden estar en competencia con otras
actividades normales privadas. Por ejemplo, la
piscina puede ser de la Comunidad o ahi puede
haber que sean privadas; entonces, ése es... el
precio que se fija para esa piscina se llama pre-
cio, no tasa. Entonces, y en este sentido, por
ofra parte, que el sefior Montoya decia de que
en funcién de los respectivos costes, est4 reco-
gido en =l texto, estd recogido gue tiene que ser
en funcién de los costes de funcionamiento y de
los niveles de prestacion de servicio. Es decir,
esta regulado de alguna manera a qué nivel tie-
ne que moverse,
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo me he que-
dado perplejo cuando he escuchado las palabras
del portavoz Socialista, porgque no he asistido a
la Ponencia y, desde luego, no pensaba que me
iban a salir con esos argumentos, Y diria 10 mis-
mo que dice el sefior Montoya, que es que, yo
desde luego tengo la carrera de Derecho, 1o soy
ningtin experto en leyes, pero siempre he enten-
dido que la palabra tasa era €l precio que la
Administracién cobraba por la prestaciéon de un
servicio; nunca habia oido €l término precio,
por eso me he quedado perplejo. Yo, como no he
asistido a la Ponencia, pues no 10 sabia. Enton-
ces, todo lo que hablaba yo era referido exclusi-
vamente a las tasas, que las tasas se deban
exactamente y que la Ley fije los mecanismos
de actualizacién de estas tasas. Bueno yo, como
pienso lo que ha dicho Montoya, pues yo 1o que
pediria, si es que cabe aqui que lleguemos a una
transaceion, es que se suprimiera el segundo pa-
rrafo y con esto queddbamos todos al cabo de
la calle, porgue aqui ¢l segundo parrafo dice:
“Los precios de los servicios... etcétera, etcéte-
ra... podran ser acomodados por la Junta de
Castilla y Le6n en la cuantia necesaria”. El po-
dran ser acomodados parece gue est4d implican-
do una revisién por unos precios que ya estd co-
brando. Bueno, luego entonces sobraz sl ya la
Junta estd cobrando unos precios por lo de los
campamentos, que ha traido bien el ejemplo de
los campamentos, yo creia que eso eran tasas,
si no lo son, pues yo creo, sl ha venido funcio-
nando con una mecanica ya determinada y no
ha pasado nada, pues que siga igual. De todas
formas, si queria decir lo siguiente: que lo que
nos ha comentado el portavoz Socialista con re-
lacién a la posible contrataciéon de cursillos y
cosas de ésas, pues €stamos un poco en lo mis-
mo, Hay... yo creo que ademés no tiene nada
que ver con el concepto que se estd debatiendo
aqui, porque diversas Consejerias se han reser-
vado diferentes asignaciones de crédito, y por lo
tanto de gasto, para unas determinadas activi-
dades concreias; sabemos que va 2 gasfar un
determinado dinero en organizacién de confe-
rencias, de cursillos, etcétera, etcétera, del que
noesotros nada tenemos que decir si se hace -ade-
cuadamente, pero no vamos a entrar en la cues-
tion de si ha cobrado mil pesetas mas o menos
por los cursillos de pintura o de dibujo o de fo-
tografia; yo creo que, en fin, que este parrafo
se podria suprimir ¥ nos evitdbamos andar con
més disquisiciones. Esa es mi opinién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Digo que
yo creo que el que se ‘haya puesto en €l texto no
estd de mas. Si se suprime, 1o que se deja es la
autorizacién a la Junta pars que revise los pre-
cios, porgue desde luego hay precios que tienen
diez afios, los que se estan aplicando en este mo-
mento, y, claro, parece que adecuarlo a 10s cos-
tes requiere revisarlos en su momento. Digo que,
si el suprimirlo significa que... si esa facultad
12 puede ejercer, no habria problema; lo que
creo es que cuando se ha puesto es justamente
para concretar que cuando se hagan esas revi-
siones tienen gue estar de acuerdo con los cos-
tes ¥y que deben garantizar una prestacién de
servicio. Lo gue se trata es de atarlo, justa-
mente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Quiere intervenir? Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo que-
ria seflalar que no sé esos precios cémo se ponen
ahora, si estdn blogueados hace diez afios. Pero
si este articulo lo que quiere ser es un cheque
en blanco para que la Junfta, ahora, de repente,
revise todos los precios sin ningtin otro meca-
nismo, a mi me parece demasiado fuerte; si, por
¢l contrario, nosotros insistimos en decir que no
se puede revisar ningin precio, a lo mejor pues
es también fuerte.

. Hombre, yo si me parece que esta propuesta
del Grupo Popular, por lo menos a mf me lo pa-
rece, es aceptable, en el sentide de que, bueno,
si no sabemos lo gue hay que hacer, por lo me-
nos no le toquemos. Si ha estado agui diez afios,
pues estudiémoslo mejor y en el préoximo Presu-
puesto se verd cémo se regula y se revisari en
€l proximo Presupuesto; pero dar ahora una
autorizacion a la Junia para que regule todos
los precios, si han estado inmdviles durante diez
aflos seria demasiado. Y luego podriamos defer-
minar a ver si, efectivamente, con una Ley de
Tasas se resuelven todos estos problemas o hay
que, de alguna forma, dar, proceder a esta revi-
sién y en ese momento dar esa gutorizacién con
caracter general. A mi me parece gue es dema-
siado fuerte también dar una autorizacién con
caricter general, sobre todo si ha habido alguna
limitacién fuerte, como parece que 1a ha habido.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si se me
permite. Es que yo creo que estamos moviéndo-
nos en un vacio legal. Yo creo que este parrafo,
en principio la Comunidad, si no por la via de
“luris”, por la via de *facto”, lo estd explicando
ya. ¥ me explico. Es decir, no creo que haya
nada que... ningin texto legal gue regule que
si la Direccién Territorial de Cultura de Burgos
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organiza un festival de Teatro, pues ponga pre-
cio a las entradas, y si pone precio a las entra-
das pues, evidentemente, va a ser un precio ar-
bitrario, es decir, va a ser un precio que va a
tener en el sentido de hacer libre uso del arbi-
trio, no en un sentido arbitrista y fal. Entonces,
Yo creo que, realmente, este parrafo viene un
poco, incluso, a lo contrario, es decir, viene un
poco a consfrefiir ¥ a decir que “los precios de
los servicios gue se presten podran ser acomo-
dados en la cuantia necesariz en funcién de los
costes de funcionamiento”. Yo creo que eso es
lo que intenta decir el parrafo, que, por maés,
por indefinicién yo ¢reo que es un poco retérico,
en el sentido ése de, bueno, de alguna manera
se estd jugando con un concepto que es, que es
difuso. Ahora, yo si que conozeo realmente al-
gin caso concreto de, bueno, de que haya algun
centro dependiente de la Comunidad en estos
momentos que, bueno, la Comunidad Auténoma,
en virtud del principio de rentabilidad econé-
mica, le serfa mas rentable cerrarlo, y casi casi
pagar los salarios de los funcionarios que haya
adscritos a ese Centro, que tenerio en funciona-
miento; y me estoy refiriendo al precio, por
ejemplo, de alguin Albergue juvenil o cosas asi.
Entonces, de alguna manera, yo creo que esto
debe confemplarse més explicitamente en la Ley
de Tasas, que a 1o mejor tenemos que empezar
por llamarle Ley de Tasas y Precios, y de algu-
na manera, pues me parece gue, que introducir
un parrafo en los Presupuestos que garantiza
que los precios de los servicios van a estar en
funcién de los costes de funcionamiento es per-
mitir a la Comunidad, en fin, de alguna mane-
ra, cobrar por la prestacion de algln servicio o
por la realizacién de una actividad a un precio
que le resulte razonable, sin por otro lado caer
en la indefinicién que supondria decir: no hay
reglamentacion sobre precios de servicios, la Co-
munidad fiene el campo libre, como de hecho lo
tlene, yo creo, porque las actividades culturales,
los precios que se ponen, yo conozco una misma
actividad cultural desarrollada en dos provin-
cias con precios sustancialmente distintos en las
dos provincias, creo que no hay ninguna regula-
cioén legislativa que haga que la Comunidad es-
te limitada a los precios de estas actividades.
Y a mi me parecerfa mdas peligroso decir, no
decir absolutamente nada que introducir esto
en la Ley de Presupuestos. Con Iz Ley de Presu-
puestos y esto agui pues de alguna manera se
presupone que el precio que se va a cobrar
por la realizacién de una actividad en un servi-
cio va a estar, pues, en relacién al coste de fun-
cionamiento y no al libre arbitrio,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Bueno, solo
para decir dos cosas muy brevemente. Que yo
coincido plenamente en 1o que ha dicho el sefior
Montoya, que es mejor que 1o que ha venido fun-
cionando de una .determinada manera gue ven-
ga funcionando; que habra legislacién general
del Estado que podra ser aplicable con un ca-
rdcter mas ¢ menos analégico y que no hay por
qué establecer aqui un principio concreto gue
autorice a la Junta a actualizar esto, porque
para mi seria tanto como darie un cheque en
blanco.

Antes se ha considerado como un agravio a
la Junta una Enmienda que hemos retirado to-
dos con relacién a los 50.000.000 de pesetas de
contratacion directa. Bueno, pues nosotros tene-
mos que decir en este aspecto gue nos tenemos,
que nos vamos a fiar, en principio, del buen ha-
cer a este respecto de la Junta, y sers el propio
beneficiario del servicio —el que va a pagar ese
precio, 0 esa tasa como entendemos otros que
es— el que podra analizar si la Junta actlia con
criterios razonables 0 no y, en su caso, si un dia
hubiera que denunciar algo en estas Cortes se
denuneciaria. Vamos a contar con el buen hacer
de la Junta, que me imagino que podra tomar,
como decia antes analégicamente, criterios de la
legislacion general del Estado, y que esto esté asi,
¥ que cuando venga lg Ley de Tasas, que nos ha
prometido ademds el Consejero que seri creo
gque dentro de este afio, pues entonces discuti-
mos lo de las tasas, 1o de los precios y se fijan
criterios generales. Yo propondria que se supri-
miera el parrafo segundo de este articulo.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Parte de la
intervencién no guedé registrada por no utili-
zar microfono.) ...precio de los campamentos, las
entradas de los cines, etcétera, y, bueno, vamos
a dejar que la Junta siga actuando asi; en todo
caso, cuando tengamos unos elementos de juicio
mayores, pues se podrd entrar en este tema, yo
CT€0.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo, si me permiten, podria aclarar al-

.go. El capitulo éste se refiere a “normas sobre

tributos y otros ingresos”.

Dentro de la palabra tributos, y segun las
definiciones que contiene ls Ley General Tri-
butaria, efectivamente, solamente caben tasas,
contribuciones e impuestos; pero éstos son los
ingresos de derecho piiblico, hay otros ingresos
de derecho privado que pueden percibir tam-
bién, y entre estos ingresos de derecho privado
cabe el concepto de precio. Efectivamente, hay
precios privados, hay precios publicos, hay pre-
cios politicos. Por ejemplo, €l servicio de RENFE
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no es una tasa, es un precio. Entonces, efectiva-
mente, la Enmienda del Grupo Popular se ha
hecho pensando en que este parrafo segundo, al
hablar de precios, se referia a las tasas, puesto
que se habla de precios por prestacién de servi-
cios, pero en buena técnica juridica desde luego
cabe diferenciar lo gue es una tasa de lo que
es un precio; y as{ como paras los tributos, va-
mos, parz los ingresos de derecho privado, entre
los gue se encuentran las tasas, hay reserva de
Ley, tienen que establecerse por Ley —por eso
la propuesta exigia que se hiciera por Ley— pa-
ra Jos precios de ingresos, para los precios como
ingresos de derecho privado no existe la reserva
de Ley y, efectivamente, las Administraciones
pueden autorizar o acomodar estos precios al
coste de los servicios. Entonces, si el pérrafo
segundo, cuando habla de precios, se entiende
referido exclusivamente a precios, sin compren-
der tasas, no tendria sentido el que se exija que
deban ser aprobados por Ley ¥ que la Junta pue-
da acomodarlos, como parece ser que de hecho
—no lo sé— viene haciéndolo. En ese sentido,
yo me atreveria a proponer que, sl se... el pa-
rrafo segundo se refiere a precios, en el sentido
juridico est4 perfectamente... en el proyecto de
Ley la acomodacién que se faculta a la Junta
es, creo que es legal y reglamentaria, perque no
se trata de tasas sino de precios.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Parte de la
intervencién no quedd registrada por no utilizar
micréfono.) ...concepto, precio de los servicios,
indudablemente esos servicios no puede ser més
que la Junta la que puede ponerlos, evidente-
mente, porque otro sentido... Entonces, este ar-
ticulo ni da mucho, ni gquita mucho. Tampoco
perdia nada, es decir, que la Junta —puede po-
nerlo lo que quiera— solamente atendiendo a los
costes de funcionamiento y a los niveles de pres-
tacién de dicho servicio; eso también en el fon-
do debe sobreentenderse. Ahora, si es como acto,
si son precios, claro, y ahi se dice que tiene que
poner precio la Junta...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Luego es
que, claro, sl aqui la reticencia es de que con
este articulo se... yo, entonces, me atreveria a
proponer una transaccional... y en vez de decir:
“I.0s precios podran ser acomodados por la Jun-
ta de Castilla y Ledén en la cuantia necesaria”,
yo dirfa: “...serdn fijados por la Junta de Cas-
tilla y Leén en la cuantia necesaria, en funcion
de los respectivos...”. Es decir, que no implique
el articulo en si un acomodo, sino que simple-
mente diga que la Juntz lo fija en uso de su
derecho y sin m4s, es decir, por no responsabi-
lizar a nadie de... a las Cortes de un incremen-
to. Entonces, en vez de “podran ser acomoda-

dos”, que diga “seran fijados por la Junta de
Castilia ¥ Ledn en la cuantia necesaria”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En lugar de “podran ser acomodados™,
“seran fijados por la Junta”, ¢no? ¢Se propone
esa Enmienda Transaccional? .

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo pienso que
el cambio no es sustancial, ni mucho menos.
Queda exactamente iguzl, gue sean fijados, que
sean acomodados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENROR ESTELLA
HOYOS): Es incluso mas amplig la facultad que
se le concede al decir que seran fijados, porgque
sl son acomodados tienen qgue ser ya unos pre-
clos existentes que ahora ha de acomodar, mien-
tras que si pueden ser fijados, pueden fijar unos
nuevos precios.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Pero es que
ése era el matiz...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero por eso hago esta advertencia,
porgue a lo mejor introducimos una Enmienda
Transaccional que es en contra del espiritu que
nos lleva a ella.

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, la acomodacién también su-
pone por arriba y por abajo. “Podrin ser aco-
modados®,

EL SENOR CARBAJO OTERO: “Seran”.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Eso ya me parece mejor, el término
de imperativo “seran”.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Si. “Serén fi-
jados”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No fijados, ‘“seran acomodados”.

EL SENOR CARBAJO OTERO: “Seran fija-
dos”,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Ya, ya, pero yo proponia la otra, “se-
ran acomodados”.

EL: SENOR...: El Presidente disiente de la
Comision.
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. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, no, no disiento, es que creo que
con esta Enmienda se va, se le va a dar un sen-
tido distinto a lo que gueremos.

EL SENOR...: (Intervencién sin micr6fono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): He complicado las cosas. Creo que es
mis limitativo tal como venia redactado que
como se va & redactar.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Lo que si que-
rfa decir... lo que no querian las Cortes era te-
ner la responsabilidad de la fijacién de esas tasas.
Alla el Gobierno. O de esos precios, perdén. All4
el Gobierno. Entonces, que los fije €l con unos
criterios gue estan aqui bien determinados, por-
que 1o que si parece que ha quedado clarc y no
debe haber dudas en la interpretacion después
del articulo es que una cosa €s tasa y otra cosa
es precio; parece que eso ha gquedado bien c¢laro,
Pues que sea de la exclusiva responsabilidad
politica de la Junta el fijarlo dentro de éstos...
Yo ereo que ha cogido el matiz.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): S8i, yo estoy de acuerdo. Por eso digo
que tal como venia redactade era una férmula
que se le facultaba la Juntfs para acomodarlo,
mientras que si decimos “seran fijados” ya es
una formula de imperative: se le obliga z la
Junta a acomodar los precios. De la otra forma
se la deja en libertad, que podri hacerlo o no
hacerlo, “podran ser acomodados” y a lo mejor
no los acomoda; mientras si dice “seran fijados
de acuerdo con los costes”, obligatoriamente los
tiene que elevar si el coste se eleva. Por eso yo
entiendo que, a mi me satisface més la redac-
cién gue venia de Ponencia gue Ia que se intro-
duce ahors por la Transaccional.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ¢No seria, no
podria ser mejor no 10 sé, no lo he meditado lo
suficiente: “La Junta de Castilla y Ledtn sers
responsable de la fijacién de los precios que,
los precios de los servicios que se presten en los
distintos centros dependientes de la Adminis-
tracion Auténoma, en funcién de los respecti-
vos costes de funcionamiento y de los niveles de
prestacion de servicios?”. Con lo cual de damos
la atribucién y la responsabilidad 2] mismo tiem-
po.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: La Junta
de Castilla y Lebén fijara o la Junta de Castilla
y Ledn aprobari.

EL SEROR MONTOYA RAMOS: Sersd respon-

sable de la fijacion de los precios... Le damos
la responsabilidad y, al mismo tiempo, en doble
sentido, vamos, le damos la atribucion y la res-
ponsabilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La responsabilidad creo yo que no ha-
ce falta darsela. Por supuesto que es ella.

Vamos a ver si llegamos a un acuerdo, que
se nos estd haciendo un poco tarde. Habiamos
previsto, en principio, la Mesa suspender la se-
siéon a las nueve de la noche, que ya soxn.

EIL, SENOR CARBAJO OTEROQO: Se retira.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se retira, enfonces, la Enmienda nu-
mero 3¢ y queda tal como venia redactada de
Ponencia, Nada de que “seran fijados”, sino
“podran ser acomodados”. ¢Estamos de acuer-
do? ¢Hay alguna objecién?

EL SENOR...: (Intervencién sin miecréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No es objecién en regla, no formal.
Se aprueba por asentimiento, tal como venia re-
dactada de la Ponencia, este articulo 17.

Al articulo 18 me parece gque no hay ninguna
Enmienda, sobre “normas de contabilidad publi-
ca”, ¢Se aprueba entonces? ;Hay alguna obje-
cion a este articulo tal como viene redactado
de Ponencia? ¢No hay objeciones? Queda apro-
bado, también por asentimiento, el articulo 18.

El articulo 19 sobre “los avales”. Existe la
Enmienda numero 16 también presentada por el
Grupo Popular, de modificacion y adicion de es-
te articulo 19. Para su defensa, tiene la palabra
el sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. Yo
ereo que tengo mucha suerte con que me togue
esta Enmienda numero 36.

EL SENOR...: ...le dejemos.

EL SEROR CABALLERO MONTOYA: Bueno,
¥0o es que iba a decir que si hace dos minutos
por 50.000.000 no hemos discutido, por coma mas,
por coma menos no cre¢ que ahora llegue 1a san-
gre al rio, ¢no? O sea, gue si quieres decirme
alguna propuesta, yo te la escucho con mucho
agrado.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Bien. Di-
g0 gue no €s que sea un problema de coma més,
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coma menos, tiene su importancia, y estd muy
clara ademas la importancia, pero lo que noso-
tros estamos dispuestos a admitir la coma esa
que no significa nada, a cambio de gue, eviden-
temente, en la segunda parte se elimine la apro-
bacién. Me parece razonable, porque... ¥y es en
interés propio de las propias empresas. Tenéis
dos partes en la propuesta: la coma ¥ lo de la
aprobacién por las Corfes. Yo creo que no ten-
dréis ningin inconveniente en retirar lo de que
tengan gue aprobar las Cortes los avales, ¥ en
cambio admitimos la coma, que es realmente lo
gue perseguiais.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por €l Grupo Mixto, sefior Montoya.

El, SENOR MONTOYA RAMOS: ...las dos,
porque sin la coma es una atribueién més de la
Junta; o sea, gue puede dar avales a pequefias
¥ medianas empresas cooperativas y puede dar
avales, con la Enmienda, a pequefias y media-
nas empresas y ademas a cooperativas, o sea,
gue puede dar mas, o sea, €s una amplitud de
la atribucion de la Junta. Yo, sin embargo, me
parece que la segunda, en concordancia con lo
que estamos en los otros puntos, me parece que
también nos tendriamos que conformar con la
comunicacién trimestralmente a la Comisién o
a las Cortes. BEs decir, no la aprobacién, sino la,
la... :

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Por
parte del Grupo Popular no hay ningin incon-
venlente, siempre que se haga constar la cole-
tilla tradicional de que “trimestralmente se in-
formars...”,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En el parrafo seis... Entonces, vamos
a ver, se admite la Introduceién del signo coma
después de “medianas empresas”, se retira la
otra parte de la Enmienda, relativa al punto
quinto, donde se decia que era para su aproba-
clén, y nada m4s, porque la otra, la otra exigen-
eia ya viene en el parrafo seis, que “dentro dei
mes sigulente a 1a terminacién de cada trimes-
tre, la Consejeria remitird a la Comisién de las
Cortes relacion de los avales”. En ese sentido,
se aprueba la...

EL SEROR MONTOYA RAMOS: En lugar de
“trimestralmente”, se podia hacer 1a misma co-
letilla que se... “En el mes siguiente a la termi-
nacién de cada trimestre...”.

EL SENOR...: En el punto seis, en la pigina
treinta y seis.

EL SEROR...: (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR ESTELLA
HOYOS): Hace falta someterlo a votacién. Se
somete, a votacion, tal como hemos dicho. ¢Al-
guna objecion?

Queds apreobada, por asentimiento, entonces,
esta Enmienda parcial; parcial y parcial, en
cuanto gue se admite la coma, se retira lo del
punto cinco.

Al artfculo 20 no hay enmiendas. (Se aprue-
ba tal como viene redactado por la Ponencia en
Dictamen? ¢Alguna objecién. al articulo 20 tal
como estd redactado? Si no hay objeciones, que-
da aprobado también por asentimiento.

Al articulo 21 hay una Enmienda presentada,
la numero 8, por el Grupo Mixto, Don Francisco
Montoya tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gra-
clas. La Enmienda no va mas que en el sentido
de gue decia el texto original que se autoriza
a las Cortes de Castilla y Leén para emitir Deu-
da Piblica hasta un importe de 3.000.000.000, sin
embargo, luego no se utiliza més que 1.500.060.000
de Deuda Publica, del cual no se hace uso ini-
cialmente, aquello tiene que tener como contra-
partida un programa de inversiones, ese progra-
ma de inversiones deberia venir a aprobarse por
las Cortes. Si ese programa de los 1.500.000.000
del programa de inversién va a venir a apro-
barse por las Cortes, parece ser, pareceria légico
que el mismo acto se aprobara la emisién de
Deuda Publica, ¥y por tanfo no haria falta dar
una autorizacién previa para e€sa emision de
Deuds Publica que no se va a consumir en ese
primer plazo. Solamente en ese sentido. La En-
mienda mfa va, quiero decir que no se pongan
3.000.000.000 sino 1.500.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYORS): Por €l Grupo Socialista, tiene la pala-
bra el sefior Granado.

EL SEROR. GRANADO MARTINEZ: Estamos
de acuerdo con la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Alguna objecién por €1 Grupo Po-
pular?

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Apoyar
la. Enmienda en su propio contenido ya que,
efectivamente, mantiene una teoria de la gque
nosotros abundamos en otro lugar,
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EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Ya digo
gue vamos a ajustar la cantidad real, porgue ese
sobrante ahi es absurdo, no sirve para nada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, como transaccional se ad-
mite la Enmienda, siempre que €l importe, en
lugar de los 1.500.000.000 se reduzcan a lo que
est4 presupuestado, a la cifra concrefa, que son
1,468, me parece.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Mil cua-
trocientos sesenta ¥ ocho coma nueve.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS) Bien, ¢alguna objecion, entonces, a es-
ta Enmienda? Se aprueba, entonces, por asenti-
mienfo, introduciendo como decimos 1 importe,
en lugar de 1.500, un... digo, 1.468,9.

Al articule 22 la Enmiends numero 38, pre-
sentads por el Grupo Popular, ¥ pars su defen-
sa tlene la palabra el sefior Seisdedos.

EL SENOR SEISDEDOS ROBLES: Bueno, ¢o-
mo en ofros articulos, agui pretendemos intro-
ducir la frase de que “trimestralmente y para
su aprobaeion”. O sea gue quedaria redactado
de la siguiente forma: “La Consejeria de Eco-
nomia, Hacienda y Comercio, trimestralmente y
para su aprobacion, remitird a la Comision de
Economia, Haclenda y Comercio... etcétera, et-
cétera™. O sea que yo creo que esto se ha deba-
tido también en otros artfculos, que no habria
ningin inconveniente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL. SENOR G RANADQO MARTINEZ: Si. Lo
que pasa es que estamos en el tema de que es
la Comisién quien debe aprobar las actuaciones
del Ejecutivo, que ejecuta las resoluciones de la
Ley. Nosotros a esta Enmienda incluso habia~
mos pensado en hacerla alguna transaccional y
aprobarla, cuando la Deuda se mantenia en
3.000.000.000, pero ahora que la Deuda se ha
ajustado estrictamente a lo presupuestado, ya
lo que nosetros entendemos es que la Deuda for-
ma parte ya de los Presupuestos ¥ que la misma,
el mismo trdmife que se sigue para el resto de
las partidas presupuestarias debe seguirse para
la Deuda, es decir, que ya carece de sentido por-
que ya no hay una parte de la Deuda que esta,
que es extrapresupuestaria; entonces, no pode-
mos aceptar el que la Comisién la apruebe, por
las razones que ya he expresado en la primera
intervencién de fransferencias sobre...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, es que yo creo que el articulo
21 admite dos tipos de operaciones de crédito:
1a. emisidén de Deuda Publica o conecierte opera~
ciones de crédito.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno,
eso es en el articulo 20.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, el 21, el que estamos debatiendo...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno,
pero el limite de las operaciones de crédito ya
es... Si, pero el 1imite de las operaciones de cré-
dito y de la Deuda ya lo hemos fijado en los
programas que nosotros tenemos presupuestados
hasta ahora. Entonces, 1o que dice el articulo 22
es que Ia Junta, digamos, que mantiene el arbi-
trio naturalmente de financiar ese programa
que nosotros ya hemos presupuestado con una
operacion de Deuda o con otro tipo de operacio-
nes, 1o remifa a la Comisién para gque la Comi-
sién lo conozea, Entoneces, lo gue pretende la
Enmienda del Grupo Popular es que la Comision
no solamente lo conozea sino gue 1o apruebe. Y
yo creo que estamos en ¢l mismo tema de 1o an-
terior; es decir, si es 1la Comision de Economia
quien debe aprobar las actuaciones del Ejecuti-
v0, que emanan de los propios Presupuestos, o,
como hemos seguido la sistematica anterior, de
gue la Comisién de Economia, Hacienda y Co-
mercio lo conoce, pero no lo aprueba.

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, si.
Nosotros estamos de acuerdo en introducir como
transaccional que lo hard al mes siguiente des-
pués de cada trimestre, siguiendo la mismg sis-
tematica... Desde luego, luego esperamos que los
incrementos de personal que causan estas remi-
slones sean aprobados sin problemas, porqgue
realmente estamos haciendo una...

EL SENOR PRESIDENTE (SEN’OR ESTELLA
HOYOS): Yo lo que no acabo de entender, aun-
que es volver al articulo 21, es si, a qué viene
esta autoriacién de emision de Deuda Publica
hasta 1.468 si esos 1.468 millones ya estdn pre-
supuestados.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es decir... Tiene razén el Presidente.
En el articulo 21 se autoriza tanto la Deuda Pu-
blica como las operaciones de crédito hasta un
importe de 1.468, lo cual quiere decir que si eso
va a ser Deuda Publica, ahi no queda absoluta-
mente nada ni para Deuda Publica a mayores,
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ni para operaciones de crédito; pero si queda el
articulo 20 en cuanto a créditos de tesoreria,
dentro del ejercicio, que es lo unico gue queda-
ria, lo otro quedaria completamente subsumido
ya en la cuantia...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Bueno, entonces estamos en el articu-
1o 22. Bien, enfonces se admite la Enmienda en
¢l sentido de que la Consejeria de Economia, Ha-
cienda y Comercio, trimestralmente (se suprime
1o de “para su aprobacién®) remitird a la Comi-
sién todas y cada una de las operaciones de cré-
dito que...”.

EL SENOR CARBAJO OTERO: (Intervencitén
sin micréfono.) :

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es al mes si-
guiente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Ya. No, es que, entonces, claro, 1a re-
daccién de la Enmienda no tiene ya sentido,
porque es que esta redaccidén estaba redactada
al haberse suprimido el articulo 21 y entonces
por eso se decia “al gmparo de la autorizacién
concedida en el articulo anterior”; pero, al no
suprimirse el articulo 21 debe de redactarse tal
como viene de Ponencia: “al amparo de las au-
torizaciones contenidas en los articulos 20 y 217,
Porque es que nosotros deciamos, perdén, €l Gru-
po Popular pretendisa... al referirse al articulo
anterior, se referia al articulo 20, porque se ha-
bia suprimido el 21 y este articulo pasaba 2 ser
21, No sé si me explico. Al quedar el 21, enton-
ces la autorizacién tiene gue ser, las sutoriza-
ciones contenidas a los articulos 20 y 21. Enton-
ces 'en la f6rmula ésa: “dentro del mes siguien-
te de cada trimestre, lJa Consejeria de Economia
y Hacienda remitird a la Comisién correspon-
diente todas y cada una de las operaciones de
crédito realizadas al amparo de la autorizacion
contenida, de las autorizaciones contenidas en
los articulos 20 y 21”. (Se aprueba asi la En-
mienda en este sentide? Si no hay objeciones,
entonces se entiende aprobada por asentimiento
esta Enmienda Transaccional.

Bueno, la Disposicion Adicional no tiene En-
miendas. ¢Alguna objecién al texto redactado
por la Ponencia? Se entiende aceptada por asen-
timiento.

A la Disposicién Final Primera tampoco exis-
te Enmienda. ¢Se entiende aceptada también?
¢Hay alguna objecién al texto que viene de Po-
nencia? Aceptada por asentimiento.

La Disposicion Segunda, la Adicional,- ¢no?...
No, Final. La Disposicién Final Segunda tampo-
co tiene ninguna Enmienda y si no hay objecién
alguna por parte de la Comisién se entiende
aprobada por asentimiento.

A lg Disposicién Final Tercera igual, no exis-
ten Enmiendas. 81 no existe objecién que hacer,
se entiende aprobada por asentimiento, tal como
viene redactada de la Ponencia. Y a la Disposi-
cion Final Cuarta hay una Enmienda, numero
40, presentada por el Grupo Popular, para cuya
defensa tiene la palabra el sefior Carbajo.

‘EL. SENOR CARBAJO OTEROQ: Esta es la fil-
tima Disposicion Final, que dice que se autorice
a la Junta de Castilla y Lebén para que realice
las adaptaciones presupuestarias que se deriven
de reorganizaciones administrativas o redistri-
buciones de competencias asumidas en las diver-
sas Secciones del Presupuesto de gastos de la
Comunidad Auténoma en las correspondientes
transferencias de crédito. Proponemos una En-
mienda parcial de adicién, en la cual decimos
que después de: “y las correspondientes trans-
ferencias de crédito”, se afiada: “dentro de los
mismos capitulos y de acuerdo con lo prevenido
en esta Ley”. La justificamos diciendo que las
adaptaciones presupuestarias para las que se
autorize, la Junta en esta disposicién deben
siempre realizarse con sujecién g lo que con ca-
racter general se previene en esta Ley. Por ser
coherentes con las posiciones que hemos :ido
manteniendo en diferentes Enmiendas que se
han tratado aqui, pues nosotros tenemos que
mantener, mantener ésta, porque éste es un ar-
ticulo del que se puede derivar un manejo de los
Presupuestos tan importante gue podria hacer
inoperante pues, la disposicién ¢ la facultad que
tienen las Cortes para aprobar precisamente 1los
Presupuestos. Yo creo que ésta es iina especie
de norma que le da, aqui si, a mi juicio, un che-
que en blanco a la Junta, porque pueda realizar
adaptaciones presupuestarias que se deriven de
reorganizaciones administrativas o redistribu-
ciones de competencias, que son términos muy
genéricos, y le daria facultades que podian sa-
lirse de las propias facultades —y perdonad la
reiferacion— que tienen las Cortes para aprobar
el Presupuesto y para que su asignacién conecre-
ta de los gastos se realice de la forma que se
apruebe por Ley en estas Cortes. Entonces, man-
tenemos la. Enmienda y pedimos que se acepte
tal y como nosolros la hemos redactado,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado, por el Grupo Socia-
lista.
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Bue-
no aqui estamos en el espinoso tema de los ser-
vicios que la Administracién del Estado trans-
fiere 2 la Junte de Castilla y Ledn y que luego
la Junta de Castilla y Ledén pues incorpora a
otras Consejerias, v me puedo extender en al-
guno. De cualguier manera, hago hincapié en
una ¢osa que es importante, yo creo, y s que la
asignacién... dice: “las transferencias de crédi-
to dentro de los mismos capitulos”; es decir, las
transferencias de crédito a veces alteran capi-
tulos ,¥ eso ha sido, ha sido una parte de las
transferencias de crédito que no se ha enmenda-
do por el Grupo Popular. O sea, porgue puede
haber transferencias de crédito que cambien ca-
pitulos, que cambien partidas concretas de capi-
tulos; concretamente, por ejemplo, los créditos
pars compra de bienes corrienftes pueden ser
transferidos a créditos calificados como amplia-
bles gue estén en otro capitule. Entonces, de al-
guna manera, agui 1o que estamos haciendo una,
es decir, por via de una Disposicién, que yo no
¢ ya muy bien si es Final, Transitoria o qué es,
estar alterando 1a via de transferencias de cré-
dito que hemos aprobado en el texto de la Ley.
Y luego, la verdad es que, de acuerdo con lo
previsto en esta Ley, bueno, pues, claro... pero
si estamos autorizando a la Junta de Castilla y
Ledn para que realice las adaptaciones presu-
puestarias, pues eso también estd previsto en
esta Ley.

Yo no, es que creo que la redaccién de la Bn-
mienda en si técnicamente es mala.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, por el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo tam-
poco termino de entender muy bien ni el ar-
ticulo ni la Enmienda. Yo creo que la Enmien-
da, la Enmienda enmienda poco, porque dice:
“dentro de los mismos capitulos ¥ de acuerdo
con lo prevenido en esta Ley”. Transferencias
de crédito dentro de los mismos capitulos, que
yo creo que quiere decir sin variar de ecapitulo,
pero si es sin variar de capitulo, ¢qué quiere de-
cir eso? O sea, yo no entiendo muy bien la En-
mienda. Pero tampoco veo mucho la necesidad
de la Disposicién Transitoria Cuarta ésta en que
se autoriza a la Juntz “para que realice las
adaptaciones presupuestarias que se deriven de
reorganizaciones administrativas o de redistri-
buciones de competencias asumidas®. Esto pare-
ce que quiere preverse gue, al venir una nueva
competencia, yo entiendo que se haga una me-
dida precautoria para ver cémo se tienen que
asumir esas competencias, y entonces se puedan
ampliar esos capitulos en proporeién a las com-

petencias que... Pero que esas competencias que
se traigan den lugar a reorganizaciones admi-
nistrativas o redistribuciones de competencias
asumidas, ya es un poco confundidor. Yo creo
que no, no hace falta ninguna reorganizacién
administrativa. Habr4a un Ministerio, una Con-
sejeria a la cual vendrin mds competencias y
habrd que asignarselo a una Direccidn General;
perc que eso lleve consigo una reorganizacion
¥o no lo termino de ver, O sea, a i me parece
innecesaria esta Disposicién Transitoria o, me
parece que s Transitoria, asi como creo que la
Enmienda tampoco enmienda nada, y me perdo-
nen los del Grupo Popular también. Es decir,
“dentro de los mismos capitulos ¥ de acuerdo
con lo prevenido en esta Ley”, pues a nada de-
cimos nada; yo creo...

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si me permiten una aclaracion, la En-
mienda del Grupo Popular estaba en relacion
con las transferencias de crédito que hemos de-
batido antes en el articulo 4, y concretamente
€ra una por si acaso no se admitia la Enmienda
relativa al capitulo de personal. Desde €l mo-
mento en gue se ha aprobado ya en esta Comi-
sion lo de gastos de personal, que no se conside-
ran, que no son transferibles, entonces esta En-
mienda tampoco tiene mucho sentido, efectiva-
mente; pero si se habia hecho era pensando en
que los gastos de personal, que se consideraban
en el proyecto de Ley como transferibles, enton-
ces que no se pudieran pasar de un capitulo a
otro, que lo que venia de personal fuera a per-
sonal; pero claro, si ya hemos aprobado la En-
mienda del articulo 4, donde los gastos de per-
sonal no son transferibles, pues ahora ya lo mis-
mo nos da decir gue, vamos, el afiadir que tienen
que ser las transferencias dentro del mismo ca-
pitulo y de acuerdo con 1o prevenido en esta Ley.
Esa era la justificacién de haber hecho la En-
mienda por el Grupo Popular.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Y por otra
parte, si me permite, Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo queria
aclarar que, efectivamente, es asf y que nosotros
abiertamente ftampoco habiamos querido decir
que se suprimiera el articule, sino simplemente
limitario por esas reservas que muy bien acaba
de explicar el Presidente de esta Comisién. Pero
yo, después de oido al sefior Montoya, me rati-
fico en ese criterio inicial que también teniamos
nosotros de gque sobra este articulo, porque insis-
to en lo que decia en un principio: esto parece
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que se presta a que la Junta tenga un cheque en
blanco. ¥ yo entiendo, sin ser un experto en
Presupuestos, porque me estoy entrenando, co-
mo muchos de los gue estamos agqui, en conocer
conceptos nuevos y en manejar todos estos ma-
moftretos, que, en fin, estamos aprendiendo mu-
chas cosas, pero hay que reconocer, yo al menos
lo reconozco humildemente, que a veces se pier-
de uno; lo gue si estd claro, y creo gue en esto
no me descentre de la cuestion, es gque si hay
unas nuevas transferencias, pues €so vendra con
un expediente de transferencia de crédito o con
lo que sea y que no implica ni adaptaciones pre-
supuestarias nuevas ni nada de nada, porque
este Presupuesto estd teniendo en cuenta unas
transferencias de serviclos, unos costes, o un
dinero que manda la Administracion Central
por participacién en los impuestos, en los im-
puestos del Estado y por otrg serie de conceptos
que vienen en et capitulo de ingresos; ¥y que, por
tanto, esta Disposicion Adicional Cuarta yo creo
gue sobra. Yo entiendo lo mismo que el sefior
Montoya, sobra absolutamente, Si hay transfe-
rencias de nuevas competenciag, funciones, et-
cétera, etcétera, vendrin las transferencias de
los créditos correspondientes, nos dard informa-
cién el Consejero de Economia; una vez que ten-
ga conocimiento de ello la Junta, vendra por su
tramite parlamentario, pero nada va a afectar
a las diferentes partidas de presupuesto. Enton-
ces, yo creo, ¥ le doy completamente la razén al
sefior Montoya, que esta Enmienda, perdén, que
esta Disposicién Adicional Cuarta, o Transiforia,
no recuerdo si es Transitoria o Adicional. ¢Es
Transitoria, no?... o Final, que sobra; sincera-
mente, creo que sobra. Y después de que fije las
posiciones el Partido Socialista, yo creo que se
debia votar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya.

EL, SENOR MONTOYA RAMOS: Yo creo que
no guitamos ninguna limitacién a la Junta; si
a la Junta, la Junta puede hacer transferencia
de crédito incluso de diferentes Seecciones, ¢co-
mo no las va a poder hacer con mayor autori-
dad, cuando esas fransferencias vengan obliga-
das porgue ha recibido unas nuevas transferen-
cias? Yo creo que es una autorizacién gque damos
2 la Junta y que la Junta no necesita. Le hemos
dado bastantes autorizaciones ya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo es que
voy 2 poner un ejemplo, 2 ver si se entiende el
sentido. Bueno, pues ¢l ejemplo del Patronato

(no, esta vez no hablo mas de campamentos),
el ejemplo del Patronato de Vivienda Rural,
aungue yo no vivo en un pueblo. El Patronato
de Vivienda Rural erz un, vamos, un Patronato
que estaba en la Administracién Central depen-
diendo de los Gobiernos Civiles; entonces, todas
las Comunidades Auténomas, o la mayoria, lo
gue han hecho con el Patronato ha sido trans-
ferirlo al Ministerio de Obras Publicas, enten-
diendo que carecia de sentido el Patronato co-
mo Instituto Autonomo de la Administracion,
que va a ser uno de los que parece ahora a nivel
incluso del Estado van a desaparecer, ¥ se in-
corporaba al Instituto de Promocién Publica de
la. Vivienda, entendido que no habia una dife-
rencia sustancial entre las actuaciones en vi-
vienda rural y en vivienda... bueno, €l Instituto
de 1a Promocion Phblica de la Vivienda también
incidia en vivienda rural. Entonces, squé pasa?
Pues que el Patronato de Vivienda Rural, pues
se transfiere, con redistribucién de competen-
cias, por la Junta a la Consejeria de Obras Pa-
blicas y Urbanismo; sin embargo, los funciona-
rios del Patronato de Vivienda Rural, que eran
funcionarios que venian del esquema de Gobier-
nos Civiles —que normalmente incluso pues, ha
habido muchas dificultades en la Administra-
cién Central del Estado para decir gué funcio-
narios son los que se ocupaban de esa labor es-
pecifica, porque estaban, vames, estaban en ne-
gociados de Gobiernos Civiles, incluso muchas
veces sin diferenciar, habia negociados comple-
tos que se ocupaban de muchisimas cosas y en-
tre ellas del Patronato de Vivienda Rural—, pues
eran funcionarios que estaban mas bien acos-
tumbrados a un esquema de frabajo de relacio-
nes con corporaciones locales, etcétera. Enton-
ces, 10 que ha hecho la Junta, pues con buen o
mal criterio, ha sido fransferir del Pafronato
de Vivienda Rural las competencias al Ministe-
rio de Obras Piblicas y Urbanismo y, sin em-
bargo, los funcionarios, que parecia que estaban
pues normalmente en la Direccién General de
Administracién Local, etcétera, les ha manteni-
do la Consejeria de Gobierno Interior., Entonces,

_esto pues, esto solamente se puede realizar con

una disposicién de esas caracteristicas, porgue
si no tenemos que, o traspasar integramente una
transferencia que hemos recibido a un mismo
departamento, pero no tenemos ninguna capa-
cidad de jugar con esto. Yo quiero tranguilizar
un poco al Grupo Popular; es decir, este tipo
de transferencias son minimas, se hacen en el
caso estrictamente necesario. Es decir, el noven-
ta y nueve por ciento de las transferencias que
ha recibido la Junta han sido transferencias
que han ido directamente a las Consejerias que
era loégico gue fueran. Pero es que hay algunos
casos de dificil juego, por ejemplo en el Minis-



COMISIONES - N.° 42

Cortes de Castilla y Leén 1.529

terio de Trabajo, cuando se transfiere Instituto
Social del Tiempo Libre, que parte se fransfiere
a las Comunidades Auténomas. Pues el Instituto
Social del Tiempo Libre, pues como tode lo de
trabajo va a Bienestar Social, deberia ir a Bien-
estar Social, sin embargo 1o que tiene =] Insti-
tuto Social del Tiempo Libre son instalaciones
deportivas, entonces la Junfa lo que ha hecho
ha sido transferirlo g la Direccidon General de
Juventud y Deportes; 1o gque pasa gue 2 veces el
Instituto Social del Tiempo Libre pues, o no te-
nia funcionarios en algunos sitios, o tenia unos
funcionarios que también podian ser utilizables
en virtud de su especializacién técnica en otras
Consejerias, y ha habido, pues, no sé, determi-
nados ajustes de funcionariales; entonces, lo
gue se transfiere son gastos de funcionamiento
o capitulo 4, etcétera, a lo mejor, o... vamos, a
una determinada Consejeria, pero hay funcio-
narios que se quedan adscritos a la funcién que
estaban desarrollando normalmente; ocasional-
mente ocupaban funciones de tiempo libre, pero
& lo mejor la mayor parte del tiempe se ccupa~
ban en otras funciones gue les hacen mas id6-
neos para trabajar en otros servicios, y se man-
tienen en servicios que estdn mas relacionados
con lo que era su inicial adscripeion, y alguno
puede pasar a la Direccién General de Trabajo,
imagino. O sea, hay casos muy complicados y
realmente esta Disposicién yo creo que estd pen-
sada para esos casos complicados., Que son po-
cos, totalmente de acuerdo. Que ojala esta Dis-
posicién no tenga que utilizarse, pues, hombre,
pues muy bien, lo normal serd que las transfe-
rencias se asignen automiticamente; pero es
que hay transferencias gue yo creo que lo razo-
nable es dar a la Junta la posibilidad de reorga-
nizarlas, mas gue nada porgue, si no, estamos
copiando los vicios de la Administracién Cen-
tral, es decir, todo el marasmo éste de que cada
Ministerio tiene Institutos Autonomos que se
ocupan de muchisimas funciones y que realmen-
te pues no estan afectados a una finalidad con-
creta, ¢no?

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo me pre-
gunto qué limitacién tiene hoy la Junta para
trasladar unes funcionarios de una Seccién g
otra, de una Consejerfa a otra, en este presu-
puesto; si tiene autorizacién para hacer trans-
ferencias de crédito se 1a hemos dado antes en
un articulo, autorizacion pars hacer esa trans-
ferencia de crédito entre Secciones. Entoneces,
¢qué méas autorizacién necesita? A mi me pare-
ce que es innecesario, 0 sea, yo, la supresién ers
por innecesaric, me parece que no afiade nada

a la autorizacidon gue ya tiene. No sé si desde
luego estoy interpretando mal lo gue hemos
aprehado anteriormente, pero en el caso de que
haya un servicio... hasta ahora la Junta cuando
ha recibido los servicios, los diferentes cometi-
dos transferidos, ella ha asignado los funciona-
rios ¥ ha asignado, y ha repartido los, vamos,
los conceptos del presupuesto a las Consejerias
que le han parecido més adecuadas. Bueno, €so,
indudablemente, cuando se reciba una transfe-
rencia en el transcurso de tiempo, pues se harg
asi también, Y si, por el contrario, se transfiere
un servicio de una Consejeria a otra, pues puede
transferirse la dotacion para los funcionarios
también, de acuerdo con las autorizaciones que
va hemos conferido. No sé.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Venga, s6lo un minuto, sefior...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Solamente pa-
ra, decir que, efectivamente, no nos ha comen-
tado el ejemplo de los campamentos; que nos
ha traido dos ejemplos a colacién que, efectiva-
mente, el sefior portavoz del Grupo Socialista de-
muestra conocimiento de 1a Administracion. Pero
y0o no 1o veo tan complicado, por las razones que
ha dicho Montoya ¥ que y¥o no voy a repetir, y
porque ademsébs, en bueng Ley, hemos de esperar
que los préximos Presupuestos vamos a tenerlos
agui en el préximo, en el dltimo trimestre del
afio. Entonces, €l que provisionalmente y even-
tualmente puede darse un caso de ésos, que yo
creo que no se va a dar, que ademas tiene facul-
tades amplias la Junta para resolverlo, podria
resolverlo ya de cara a los préximos Presupues-
tos. Y yo 1o gque creo es que esto —me van a
perdonar la expresion— viene a ser algo asi co~
mo el estrambote final, y no 1o digo con snimo
de critica, en absoluto, que 1o gue hace es rema-
cl.ar mas el ¢lavo de las facultades que tiene la
Junts para, en todo momento, tal y cual. Pues
no; yo creo que estd suficientemente clarc ya
en todo el articulado de la Ley v que sobra. Y,
por tanto, pedirfa ya que se someta a votacion
esta Enmienda.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, €s que entonces técnicamente
o legalmente ¢reo que lo que se estd proponien-
do aqui ahora es una Enmienda Transaccional,
no es la votacion de la formulada por el Grupo
Popular. Lo que se propone seria, entonces, su-
primir -la Disposicién Final Cuarta, no enmen-
darla. Como formula transaccional.

¢Tiene que decir algo el Grupo Socialista?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que,
claro, esto de plantear enmiendas transacciona-
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les que mas que transaccionar lo que hacen es
extremar la Enmienda propuesta —porque, cla-
ro, de una Enmienda que inicialmente pues ha-
blaba de que las correspondientes transferen-
cias de crédito fueran dentro de los mismos ca-
pitulos, ahora ya se nos propone la supresién;
menos mal que no vamos a suprimir mias que
esto— nosotros no podemos aceptarla porque no
es una Enmienda Transaccional, porque no
transacciona nada entre las intervenciones; lo
que hace es extremar una intervencién y llevar-
la a sus ultimas consecuencias., De cuzlguier
manera, sl algo no estuviera claro en, vamos,
si algo no estuviera claro con los presentes Pre-
supuestos, para justificar la presente Disposi-
cién, hastaria la Enmienda gque ha introducido
el Grupo Popular: si los créditos de personal no
son ampliables, ¢como se puede, cOmo se puede
introducir en un servicio personal gue no se ha
transferido directamente a ese servicio? Es im-
posible., Entonces, esto lo gue nos obliga, evi-
dentemente, es a que, si la Administracién Cen-
tral del Estado nos transflere un servicio, 2 que
nosotros creemos el mismo servicio de 1a Comu-
nidad Auténoma, aunque 8 veces €s0 no tenga
ningtin sentido, ni ninguna gloria. Es decir, agui
vamos a tener que crear el Instituto del Tiempo
Libre, el Patronato de la Vivienda Rural y si nos
transfieren tres o cuatro institutos auténomos
mas les vamos a tener que crear, como conse-
cuencia directa de los Decretos de Transferen-
cias; no tenemos ninguna capacidad para asig-
nar ese personal a oiros servicios, puesto que los
créditos de personal no son, no son transferi-
bles. Entonces, solamente eso bastaria para jus-
tificar esa Enmienda en un sentido de que, en
fin, 1la Junta de Castilla ¥y Ledn aspira un poco
también a colaborar a la racionalizacién de la
estructura administrativa del Estado. También
2 mi me gustarfa... Es decir, yo entiendo que
en otros puntos las cautelas del Grupo Popular
pueden tener algun sentido, pero en Ila actua-
cién de 1a Junta de Castilla y Ledn hasta el mo-
mento yo creo gue no hay ningin motive de du-
da o de cautela sobre cOmo ha asignado las
transferencias de personal que ha recibido de
la Administracién y, vamos, fodas las transfe-
rencias de la Administracién del Estado, es de-
cir, que cuando ha habido azlguna modificacion
en alguna transferencia concreta, pues incluso
ha side admitida undanimamente por todos los
Grupos Parlamentarios; yo he estado en alguna
comparecencia de la Consejeria de Obras Publi-
cas, en donde se decia: pues si sefior, fiene us~
ted razén en haber asumido estas competencias.
Bueno, yo creo que, realmente, en fin, no es muy
posible, no es muy razonable el admitir la su-
presiéon de esta Disposicién, Y luego, pues vuel-
vo a ineidir en que la Enmienda, tal como estd

planteada, contradice 1a Ley de Presupuestos que
acabamos de aprobar en otros capitulos, es de-
cir, en otros articulos, porque habla de corres-
pondientes transferencias de crédito dentro de
los mismos ecapitulos, ¥ acabamos de aprobar
—y concretamente €so no ha sido enmendado
por ninglin Grupo Parlamentario— transferen-
cias de crédito que juegan con capitulos distin-
tos. Entonces, agui se ha suscitado una discu-
sién gue no tiene nada gque ver con ¢l texto de
esta Enmienda; la Enmienda en si es incorrecta
técnicamente, Yo la verdad es que no veo moti-
vos, s deeir, yo comprendo que al Grupo Popu-
lar yo no le convenza, pero desde luego 2 mi la
intervencioén del Grupo Popular tampoco me ha
convencido; no veo ningin motivo para admitir
la, supresién de esta Disposicién y, desde luego,
la Enmienda, tal como esta planteada, no nos
permite aprobarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Mi duda, y se la planteo al Letrado,
es sl el aceptar ahora la Enmienda Transaccio-
nal es facultad de la Mesa o de la Comision.

EL SENOR LETRADO (SEFOR MATIA POR-
TILLA): Yo entiendo que una Enmienda Tran-
saccional exige el acuerdo de todos los Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, una de dos: o debatimos la
Enmienda tal como se ha presentado por el Gru-
po Popular, o primerc se vota si se admite 0 no
esa Transaccional que se propone ahora de su-
presidn total.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A ver si puede
valer esta f6érmula en via transaccional: supri-
mir lo de “gque se deriven de reorganizaciones
administrativas”, sino dejar simplemente “re-
distribuciones de competencias asumidas”, Y, al
final, poner la coletilla “de acuerdo con lo pre-
venido en esta Ley”. Si ésa, si €sa fuera admi-
tida por todos, 2 mi me valdria.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo estaba
pensando en eso... Bueno, si no se aceptara ésa,
otra un poco més amplia sin llegar a ésta: “o de
reorganizaciones administrativas derivadas de
las competencias asumidas’; o sea, que no sean
reorganizaciones administrativas caprichosas,
sino que vengan impuestas por las competen-
cias asumidas en ambhas cosas.

EL SENROR GRANADO MARTINEZ: (Inter-
vencién sin micréfono.)

EL. SENOR CARBAJO OTERO: O sea, se su-
primiria “que se deriven de reorganizaciones ad-
ministrativas”,
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es que yo
creo que el concepto aguf gque flota en el am-
biente son los dos conceptos: uno que se puedan
hacer reorganizaciones administrativas capri-
chosas gue nos lleven al traste con todo el pre-
supuesto aprobado, porque se trastoque todo por-
gue se (uiere hacer una reorganizacién admi-
nistrativa, y otra es la necesidad sentida de que
las competencias asumidas obliguen a una re-
distribucién y, como consecuencia, no s6lo a una
redistribucién sino, al mismo tiempo, a una reor-
ganizacién administrativa, pero siempre que sea
una reorganizacién administrativa derivada,
obligada por las competencias asumidas; ¢ sea
que las competencias asumidas obliguen & esta
reorganizacion.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si yo es-
toy en €l hilo ¥ lo comparto. A mi s6lo me gue-
da una duda, y es: en el caso de que, por ejem-
plo, con caradcter estatal, nacional, se suprima
algin Instituto de Administracion o algin ser-
vicio ¥ se refunda en otro, ¢nosotros tenemos
capacidad de hacer lo propio en la Comunidad?
Porque, claro, ahi no hemos asumido una com-
petencia, sino lo que asumimos es una decisién
estatal. ;Podemos hacerlo con el texto de la Dis-
posicién? Porque es que yo creo gue no. Es decir,
¥y =estoy pensando en uno muy concreto, que es
el Servicio de Extensién Agraria, que se habla
—se habla y yo no sé si es cierto o no— de que
va a desaparecer como instituto autonomo; va-
mos, a fin de cuentas esto 1o que autoriza a la
Junta de Castilla y Leén es a una redistribucién
nacional hacerla también aqui, hacerla también
agqui. Pero si suprimimos eso de reorganizaciones
administrativas, ¢tenemos esa facultad?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si se supri-
me ese servicio de Extensién Agraria, entonces
la Junta, los servicios de Extensién Agraria, los
tiene ya aplicados a una Direceién General; la
Junta luego puede hacer lo que quiera: puede
suprimir ese servicio dentro de esa Direccién Ge-
neral o le puede mantener. Los Servicios de Ex-
tension Agraria estdn transferidos ya, me pare-
ce, estin fransferidos. Entonces, estdn en la
Junta; se suprima el Servicio de Extensién Agra-
ria 0 no se suprims, es independiente, los fun-
cionarios del servicio ¥ la dotacién del Servicio
estan ya en la Direccién General de Formacion
¥y Reforma, Reforma Agraria, me parece que
también es la palabra formacién... No. ;Refor-
ma Agraria s0lo? Reforma Agraria. Entonces yo
creo que eso no varfa nada. Yo, yo decia, pues,
gue se deriven de competencias.

EL SENOR...:
{Como quedaria?

Enfonces, ¢cudl seria el texto?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo, yo decia,
pues “que se deriven de competencias, de redis-
tribucitn de competencias asumidas o de la reor-
ganizacién derivada de las mismas”, derivada
de las competencias asumidas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, vamos a ver, ;se podria re-
dactar: “Se gutoriza a la Junta de Castilla ¥
Leén para que cuando... {algo asi, vamos) que
cuando vengan impuestas, por razén transferen-
cias, realice las adaptaciones presupuestarias...?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. “Para
que realice las adaptaciones presupuestarias im-~
puestas como consecuencia...”.

EL SENOR CARBAJO OTERO: No, no. “Las
adaptaciones presupuestarias y reorganizaciones
administrativas o redistribuciones que se deri-
ven de competencias asumidas... etcétera, etcé-
tera”. Es que le da un matiz completamente di-
ferente a la cuestion.

EL SENOR...: ...Je damos la vuelta.

EL SENOR CARBAJO OTERO: No, no le da-
mos la vuelta, perdon. Yo sélo quiero decir lo
siguiente: la justificacion es, o sea, se ha dicho
por el Grupo Socialista que... se han empleado
unos ejemplos muy practicos y bastante clarifi-
cadores, siempre derivados de posibles transfe-
rencias que pueden obligar a una reorganiza-
cién administrativa y, por lo tanto, a una rea-
daptacion presupuestaria. Pues que sea ése el
porgué de gue se produzca esta autorizaciéon a
la Junta. Ese y no otro. Porque, si no, con esto
dejamos facultad a la Junta para que reorganice
administrativamente la Region como qulera 0
su Administracion,

FEL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sentido lo entendemos perfecta-
mente. O sea, que lo de competencias asumidas,
gue no afecten, como viene redactado, s6lo a la
redistribucién, sino que también se refiere a las
reorganizaciones administrativas. ¥ entonces
tendria que ser que se faculta o se autoriza a
la Junta “para que realice las adaptaciones pre-
supuestarias que se deriven de reorganizaciones
administrativas o redistribucién de competen-
cias que vengan impuestas por las asumidas”.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El pro-
blema, es decir, yo creo gue le encontramos la
férmula, pero el problema es que este articulo
tiene sentido cuando la transferencia no impone
nada, sino la transferencia lo tinico que te im-
pone es la permutacién de algo que no te inte-
resa mantener.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Y cuando la
competencia te trastoca la organizacion.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Exactamente,
esa es mi opinién. - .

EL SEROR MONTOYA RAMOS: Y entonces, -

no solamente te permite, te permite redistribuir
las competencias asumidas, sino que te permite
reorganizar ya los servicios que tengas, que se te
trastocan como consecuencia de esas, de esas
competencias asumidas. En €l fondo te autoriza
todo; al asumir las transferencias puedes hacer
ya los cambios que guieras.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo creo que la redaccién es como, es
“que se deriven de reorganizaciones adminis-
trativas o redistribuciones de competencias, (co-
ma) que vengan impuestas por las transferen-
cias asumidas”. Y entonces, eso de que vengan
impuestas por las transferencias asumidas ya
afecta a los dos tipos: a la reorganizacién admi-
nistrativa y a la redistribucién de competencias.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ¢Me permitis
que haga una observacién? “Se autoriza a ila
Junta de Castilla y Ledén para que realice las
adaptaciones presupuestarias o... vamos a ver..,
0 redistribuciones de competencias... no, per-
dén... las adaptaciones presupuestarias que se
deriven de redistribuciones de competencias asu-
midas en las, en las diversas...”. O sea, suprimir
—creo que lo dije en un principio, 1o que pasa
‘es que ahora nos estamos liando todos un po-
co—, que se suprimiera la palabra “se deriven
de reorganizaciones administrativas’”, que sim-
plémente sean adaptaciones presupuestarias o
redistribuciones de competencias, adaptaciones
presupuestarias, perdén, en funcién de redistri-
buciones de competencias asumidas nuevas; va-
mos, es que ghora se me ha ido el hilo. Si lo
habias dicho tit muy bien, hiciste otra enmien-
da que lo decia perfecto.

EL SEROR GRANADO MARTINEZ: Vamos a
ver, €l criterio seria, de alguna manera, tam-
bién, garantizar el que st hay una reorganizacién
administrativa en ¢l Estado que pueda haberla
en la Junta. O sea que hay dos problemas por
los cuales uno puede hacer uso de esta facultad:
uno es que reciba una transferencia que no en-
caja exactamente en tu andamiaje, y el segundo
es que desde el Estado te hagan una reorganiza-
cion administrativa que te obligue a hacerls
también en la Comunidad para no andar ahf
cojo o para no andar ahi en mala redaccién con
lo que es ¢l Estado. Ese es el tema,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver una redaceion,

EL SENOR NATAL ALVAREZ: A ver que 0s
parece. “Se autoriza a la Junta de Castilly y
Leén para que realice las adaptaciones presu-
puestarias y reorganizaciones .administrativas o
redistribuciones que se deriven de competencias
asumidas®,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que el
sentido del articulo, que es 1o gue se acaba de
entender, es que si.en el Estado te reorganizan
un servicio, ta lo puedas reorganizar igual en la
Junta. Entonces, siempre que hagamos referen-
cia exclusivag g las competencias asumidas esta-
mos impidiendo que si se reorganiza administra-
tivamente un servicio en el Estado también se
reorganice correlativamente en la Junta, y el
sentido del articulo ers ése, es decir, que tanto
las reorganizaciones administrativas en el Esta-
do como la redistribucion de competencias te
permita acomodarlo en la...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Interven-
cion sin micréfono.)

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bienvenido sea si llegamos a un acuer-
do.

EL SENOR LETRADQO (SENOR MATIA POR-
TILLA): A ver: “Adaptaciones presupuestarias
que se deriven de redistribuciones y competen-
cias asumidas o reorganizaciornes administrati-
vas implantadas a nivel del Estado®.

“Se autoriza a la Junta de Castilla y Le6n
para gue realice las adaptaciones presupuesta-
rias que se deriven de redistribuciones de com-
petencias asumidas o de reorganizaciones admi-
nistrativas efectuadas a nivel de Estado”; a ni-
vel del Estade, efectuadas en el Estado.

EL S8ENOR SEISDEDOS ROBLES: “Se auto-
riza a la Junta de Castilla y Le6n para que rea-
Hee las adaptaciones presupuestarias que se de-
riven de redistribuciones y reorganizaciones ad-
ministrativas de Ias competencias asumidas®”,.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-~-
TILLA): Vamos a ver. Vuelvo a repetir, a ver si
nos a¢ercamos. :

EL SENOR CARBAJO OTERO: Si lo habias
dicho ta perfectamente la primera vez.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo lo que he
entendido es que trata de realizar las adapta-
ciones presupuestarias que se deriven de redis-
tribuciones de competencias asumidas... de re-
distribuciones de competencias asumidas...

EL SENOR LETRADO {SENOR MATIA POR-
TILLA): O de reorganizaciones administrativas
estatales. ’

EL SEROR MONTOYA RAMOS: O de reorga-
nizaciones administrativas impuestas o deriva-
das por las mismas,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero. vamos, creo que... Entonces, creo
que no hace falta cambiar el orden de tal co-
mo... “Que se deriven de reorganizaciones admi-
nistrativas impuestas a nivel del Estado o de
redistribucién de competencias asumidas®.

EL, SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que,
para .que nos entendamos, el problema es que
puede haber una reorganizacién administrativa
que no tenga en absolute nada que ver con las
competencias, Puede haber una reorganizacion
administrativa...

EL SENOR CARBAJO OTERQ: (Intervencién
¢lon sin r_nicréfono.)

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Pero es
que ése es el tema, ése es el tema, es decir, que
se autoriza a la Junta para gue haga las adap-
taciones presupuestarias, porque... es decir, sl
el nivel del Estado te reorganiza la Administra-
cidn y ti tienes que reorganizarla, eso también
puede tener importancia a nivel de presupues-
tos; es decir, puede haber pues, no sé, servicios
que pasan, vamos, Direceiones u organismos au-
tonomos que pasan de un servicio a otro y tie-
nes que redactarlo presupuestariamente.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ¢Pero no, no
es esto, no es esto una discusién bizantina? Es
deeir, st se vislumbra una Administracion en el
Estado que va a tener lugar dentro de seis afios,
aundue se vislumbrara, porque verdaderamente
poco tiempo quedaba ya para hacerla aqui y es-
tébamos ya en el Presupuesto del ejercicio si-
guiente, pero es que adem4is no se vislumbra,
gue es lo gue yo decia. Si Felipe Gonzilez ha
dicho que va a mantener a todos los ministros.
No va a unir Asuntos Exteriores con Agricultu-
ra, ni va a nombrar a Moran ministro de algtn
Ministerio. 8i no se prevé nada de eso, ¢no?

El. SENOR GRANADO MARTINEZ: Pero si

este artfculo estd pensado para cuestiones con-

cretas en donde hay que redistribuir competen-
cias, que alguna ya he puesto €l ejemplo, 0 para
reorganizaciones administrativas que se van a
dar este afio. O sea, ¥y es0 no hay mas que leer
“El Pafs”, que el seficr Boyer se quiere cargar
muchos organismos auténomos de la Adminis-
tracién. O sea, que eso ha venido y puede suce-
der que se los cargue antes de gue nosotros
aprobemos los Presupuestos, por Decreto.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo pediria, ante
el impés que estamos sufriendo, gue, como esta-
mos de acuerdo en el fondo de la cuestion, se
deje hasta el proximo dia, que tenemos que re-
dactar -me parece gue alguna cosa transitoria,
me parece, también, o alguna que hemos gque-
dado aparcada. Como estamos de acuerdo en el
fondo de la filosofia, pues, en. la filosofia del
fondo de la cuestion, pues que se redacte o se
procure llegar a algin acuerdo en este aspecto,
¥a que ahora estamos en un impas que me pa-
rece gue no le damos solucién.

ELL SENOR MONTOYA. RAMOS: (Interven-
cion sin mieréfono.)

~ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA

HOYOS): Bueno, por parte de la Mesa no hay
inconveniente en que se redacte con calma -y,
puesto que han de dejarse los articulos estos
gue hemos aparcado: el uno, el ocho y el diez;
pues porque queda esta Disposicién Cuarta para
mafiana tampoco hay inconveniente, y se redacte
con un poco de calma. La filosofia, yo creo que
esta claro, aqui lo que se trata es que la reorga-
nizacién administrativa no sea facultad de la
Junta y pueda caprichosamente hacerla; lo de
la redistribucion de competencias queda tam-
bién bastante amarrado al decir “redistribucién
competencias asumidas”. Lo que hay que ama-
rrar es “reorganizaciones administrativas®; con
la férmula que habia dicho el Letrado quedaba
suficientemente: “reorganizaciones administra-
tivas que vengan impuestas por las que se reali-
cen a nivel de Estade”, o “redistribucién de
competencias asumidas”,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ...no era “impuestas’™, porque €s0 po-
dia dar otro problema, sino “gque se deriven”,
de redistribucién de competencias o reorganiza-
ciones administrativas estatales”, 1o cual impli-
ca que se tiene que dar a nivel de Estado para
que pueda ser aplicado agui.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo es
que, adem4ss, parece que, que yo tampoco... yo

‘es que no estoy muy fresco, o sea, que puedo
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estar ya... Pero, ¢quieres leer lo filtimo que has
dicho tu? ¥, a lo mejor...

EL SENOR SEIDEDOS ROBLES: “Se autori-
za a la Junta de Castilla y Leén para que rea-
lice las adaptaciones presupuestarias que se de-
riven de redistribuciones y reorganizaciones ad-
ministrativas de las competencias asumidas”.
Sigue después: “en las diversas Secciones del
Presupuesto... etcétera, etcétera™. :

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: A ver, gque re-
pita el Letfrado...

BL SENOR LETRADO (SEROR MATIA POR-
TILLA): Vamos a ver, “Se auftoriza a la Junta
de Castilla y Le6n para gue realice las adapta-
ciones presupuestarias que se deriven de redis-
tribuciones de competencias o de reorganizacio-
nes administrativas estatales”.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Podia valer.

EL SENOR LETRADQO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Eso es mas amplio, claro.

EL SENOR GRANADOQ MARTINEZ: Mis com-~
paiieros me hacen seflas de que estamos de
acuerdo con la Enmienda de AP, lo cual tras-
toca absolutamente mis criterios...

. EL SEROR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, creo que €s preferible dejar
esta redaccién de esta ‘Disposicion Final Cuarta
para mafiana que estaremos mas frescos. Levan-
tamos la sesién y maflana... Bueno, a las diez
de la mafiana hemos quedado que seria... Bue~
no, vamos & aprobar la quinta que no tiene en-
miendas. La Disposicién Final Quinta, gue no
hay ninguna Enmienda, ¢hay alguna objecidén g
que esta Ley entre en vigor al dia siguiente de
su publicacion? Se entiende aprobada por asen-~
timiento.

Decia que entonces se reanuda mafiana a las
diez de la mafiana, pero con la comparecencia
informativa de los...

EL SEROR FERNANDEZ MERINO: ¢Hz que-
dado confirmado ya?

- EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): 8§, el Letrado ha llamado a la Junta
¥ parece ser que mafiang 2 las diez —10 que no
sabemos es quién compareceri— para informar-
nos sobre este asunto. Y por la tarde seria con-
tinuar €l debate de estos articulos que hemos
dejado: €l ocho, el diez, el uno y éste,

(Se lavanté la sesién a las veintiuna horas,
cincuenta minutos.)
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